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Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 1 art. 123 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolite]
Polskiej projekt ustawy

- 0 zmianie ustawy o wykonywaniu kary
pozbawienia wolnosci poza zakladem
karnym w systemie dozoru
elektronicznego.

Nadanie projektowi ustawy trybu pilnego wynika z konieczno$ci
uchwalenia projektowanych zmian przed dniem wejsScia w zycie ustawy z dnia 7
wrzesnia 2007 r. o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zakladem
karnym w systemie dozoru elektronicznego, tj. przed dniem 1 lipca 2008 r.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Jednocze$nie informujeg, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej
sprawie  w toku prac parlamentarnych zostat upowazniony Minister
Sprawiedliwosci.

(-) Donald Tusk



Projekt

USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem

karnym w systemie dozoru elektronicznego

Art. 1. W ustawie z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o wykonywaniu kary po-
zbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego

(Dz. U. Nr 191, poz. 1366) wprowadza sie nastepujace zmiany:
1) wart. 2:
a) w ust. 4 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) nadajnik — urzadzenie radiowe, nadawcze, wytwarza-
jace energie wielkiej czestotliwosci dla potrzeb radio-
komunikacji, zaktadane na reke lub noge skazanego,
wysylajace sygnaty odbierane przez stacjonarne lub

przenosne urzadzenia monitorujgce;”,
b) w ust. 4 w pkt 2 lit. a otrzymuje brzmienie:

,a) stacjonarne urzadzenie monitorujgce — urzgdzenie
zawierajgce odbiornik radiowy, rejestrujgce sygnaty
wysytane przez pozostajgcy w zasiegu monitorowa-
nia nadajnik i przekazujgce je do centrali monitoro-
wania, instalowane na state w miejscu statego pobytu
skazanego lub w innym miejscu wskazanym przez
sad penitencjarny, umozliwiajgce komunikacje tele-
foniczng miedzy skazanym a organami postepowania
wykonawczego w czasie przebywania skazanego

w tym miejscu,”,



c) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,5. Srodki techniczne powinny zapewniaé odpowiedni za-
sieg monitorowania, przez ktéry rozumie sie naj-
wiekszg odlegtosé, z jakiej elektroniczne stacjonarne
lub przeno$ne urzadzenie rejestrujgce jest w stanie
odebrac i zarejestrowaé sygnat radiowy wysytany
przez nadajnik umozliwiajacy wtasciwe wykonanie
kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elek-

tronicznego.”;

2) w art. 5 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

b2

Do skazanego, wobec ktérego wykonywana jest kara po-
zbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego
nie stosuje sie przepiséw o warunkowym zwolnieniu, za-
wartych w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm."), zwanej da-

lej ,Kodeksem karnym.”;

3) wart. 8 w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,2) udzielania wyjasnien dotyczacych przebiegu odbywania

kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektro-
nicznego i wykonywania natozonych na niego obowigz-
kdw, a zwlaszcza kontaktowania sie z sgdowym

kuratorem zawodowym;”;

4) w art. 11 ust 2 otrzymuje brzmienie:

,’2-

Cofniecie zgody po wydaniu przez sad penitencjarny po-
stanowienia o udzieleniu skazanemu zezwolenia na od-
bycie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru

elektronicznego, jest nieskuteczne.”;



5) wart. 12 w ust 1:
a) pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,2) dbania o powierzone jej stacjonarne lub przenos$ne
urzadzenie monitorujgce, a zwlaszcza ochrony przed
utratg, zniszczeniem, uszkodzeniem lub uczynieniem

niezdatnym do uzytku odbiornika;”,
b) pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) poddania sie czynnosciom kontrolnym upowaznione-
go podmiotu dozorujgcego majacym na celu spraw-
dzenie prawidtiowosci funkcjonowania stacjonarnego

lub przeno$nego urzgdzenia monitorujgcego.”;

6) art. 13 otrzymuje brzmienie:

JArt. 13. 1. W przypadku natozenia na skazanego zakazu lub
obowigzku, o ktérych mowa w art. 8 ust. 3, sad pe-
nitencjarny okresla przedziaty czasu w ciggu doby
i w poszczegolne dni tygodnia, w ktorych skazany
ma prawo przebywac¢ w okreslonych miejscach lub
w miejscach przebywania osoby, do ktérej skazany
ma zakaz zblizania sie, w szczegodlnosci w celu

okreslonym w art. 10.

2. Jezeli kontrolowanie zakazu lub obowigzku, o kto-
rych mowa w art. 8 ust. 3, nastepuje za pomocqg
stacjonarnego urzadzenia monitorujgcego a 0so-
ba, do ktoérej skazany ma zakaz zblizania sie lub
obowigzek powstrzymania sie od przebywania
w okreslonych miejscach, zamieszkuje wspodlnie
z inng osobg lub osobami petnoletnimi, do orze-
czenia tego zakazu lub obowigzku wymagana jest
uprzednia zgoda tych osob udzielona na pismie,
obejmujgca takze umozliwienie upowaznionemu

podmiotowi dozorujgcemu przeprowadzenie czyn-



nosci kontrolnych okreslonych w art. 12 ust. 1
pkt 6. Przepis art. 11 ust. 2 stosuje sie odpowied-

nio.”;

7) art. 14 otrzymuje brzmienie:

JArt. 14. 1. W przypadku natozenia na skazanego obowigzku
powstrzymania sie od przebywania w okreslonych
miejscach, o ktérym mowa w art. 8 ust. 3, sad pe-
nitencjarny, na wniosek sgdowego kuratora zawo-
dowego, naktada na upowazniony podmiot
dozorujgcy obowigzek zainstalowania we wskaza-
nym miejscu na okreslony czas stacjonarnego lub

przenosnego urzadzenia monitorujgcego.

2. Wiasciciel lub zarzadca nieruchomosci, budynku
lub obiektu, na ktorych na okreslony czas ma zo-
sta¢ zainstalowane stacjonarne urzgdzenie moni-
torujace, jest obowigzany umozliwi¢ upowaznione-
mu podmiotowi dozorujgcemu:

1) zainstalowanie tego urzgadzenia w warunkach
zapewniajgcych jego prawidtowe funkcjonowa-
nie;

2) wykonywanie czynnosci kontrolnych majgcych
na celu sprawdzenie prawidiowosci funkcjono-

wania zainstalowanego urzadzenia.”;

8) w art. 15 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Skazany ma obowigzek zgtoszenia upowaznionemu pod-
miotowi dozorujgcemu gotowosci do zainstalowania stacjo-
narnego urzadzenia monitorujgcego oraz zatozenia
nadajnika w terminie i w sposob okreslony przez sad peni-

tencjarny.”;



9) art. 16 otrzymuje brzmienie:

LArt. 16. 1. Upowazniony podmiot dozorujgcy jest obowigzany
zainstalowac¢ stacjonarne urzadzenie monitorujgce
oraz zatozy¢ skazanemu nadajnik niezwtocznie,
nie pozniej jednak niz w terminie 3 dni od dnia
zgtoszenia przez skazanego gotowosci, o ktorej

mowa w art. 15 ust. 1.

2. O niezgloszeniu przez skazanego gotowosci,
o ktérej mowa w art. 15 ust. 1, albo o uchylaniu sie
skazanego od niezwtocznego zainstalowania przez
upowazniony podmiot dozorujgcy stacjonarnego
urzadzenia monitorujgcego oraz od zatozenia na-
dajnika, upowazniony podmiot dozorujgcy nie-
zwtocznie informuje sadowego kuratora zawodo-

wego oraz sedziego penitencjarnego.”;

10) w art. 17 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Jezeli skazany nie zachowa wyznaczonego terminu do
zgtoszenia upowaznionemu podmiotowi dozorujagcemu go-
towosci, o ktérej mowa w art. 15 ust. 1, albo uchyla sie od
niezwtocznego zainstalowania przez upowazniony podmiot
dozorujacy stacjonarnego urzadzenia monitorujgcego oraz
od zatozenia nadajnika, sad penitencjarny niezwtocznie
uchyla zezwolenie na odbycie przez skazanego kary po-
zbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego

i poleca go doprowadzi¢ do zaktadu karnego.”;

11) art. 24 otrzymuje brzmienie:

JArt. 24, Czasu przebywania skazanego poza miejscem sta-
tego pobytu lub innym wskazanym miejscem na
podstawie zezwolenia, o ktérym mowa w art. 21
ust. 1, nie odlicza sie od okresu odbywania kary po-

zbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicz-



nego, chyba ze sedzia penitencjarny zarzadzi ina-
czej, w przypadku gdy skazany w tym czasie nad-
uzyt zaufania i nie powrdcit do okre$lonego miejsca

W wyznhaczonym czasie.”;

12) art. 39 otrzymuje brzmienie:

JArt. 39. W sprawach o udzielenie skazanemu zezwolenia na
odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie do-

zoru elektronicznego, sad penitencjarny orzeka:
1) na wniosek skazanego lub

2) za zgodg skazanego, na wniosek jego obroncy,
prokuratora, sgdowego kuratora zawodowego

lub dyrektora zaktadu karnego.”;

13) w art. 40:
a) ust. 3 i 4 otrzymujg brzmienie:

.3. Do wniosku dotacza sie zgode osoby lub osob, o ktd-

rych mowa w art. 11 ust. 1.

4. Prokurator moze ztozy¢ wniosek o orzeczenie zaka-
zu lub natozenie obowigzku, o ktérym mowa w art. 8
ust. 3. W takim przypadku do wniosku dotacza sie
zgode osoby, ktorej orzeczenie zakazu zblizania sie
ma dotyczyé oraz zgode osob, o ktérych mowa
w art. 13 ust. 2.7,

b) po ust. 4 dodaje sie ust. 5 w brzmieniu:

5. Sad penitencjarny wydaje postanowienie w terminie

14 dni od dnia wptywu wniosku.”;

14) art. 42 otrzymuje brzmienie:

JArt. 42.  Przed wydaniem postanowienia o udzieleniu skaza-
nemu zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wol-

nosci w systemie dozoru elektronicznego sad



penitencjarny ustala, czy na przeszkodzie udzieleniu
zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci
w systemie dozoru elektronicznego nie stojg wa-
runki techniczne. W tym celu sad zgda nadestania

informacji od upowaznionego podmiotu dozorujace-

go.”;

15) art. 43 otrzymuje brzmienie:

LArt. 43. Przed wydaniem postanowienia o udzieleniu skaza-
nemu zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wol-
noéci w systemie dozoru elektronicznego sad peni-
tentcjarny wystuchuje skazanego lub jego obrohice,
sgdowego kuratora zawodowego, jezeli sktadat wnio-
sek o zezwolenie, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 lub 2,
oraz przedstawiciela skazanego, o ktorym mowa
w art. 42 Kodeksu karnego wykonawczego; przed na-
tozeniem obowigzku powstrzymania sie od przebywa-
nia w okreslonych miejscach lub zakazu zblizania sie
do okreslonej osoby sad wystuchuje réwniez osobe,
ktérej zakaz zblizania sie ma dotyczy¢ oraz osoby,
o ktérych mowa w art. 13 ust. 2, oraz wiascicieli lub

zarzadcow, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2.7,

16) w art. 44 w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) Wyznacza termin i okre$la sposob zgtoszenia przez ska-
zanego upowaznionemu podmiotowi dozorujgcemu go-
towosci do zainstalowania stacjonarnego urzadzenia

monitorujacego i zatozenia nadajnika;”;

17) w art. 59 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Czynnosci materialno-techniczne, o ktérych mowa w ust. 1,
obejmujg w szczegdlnosci zainstalowanie stacjonarnego

urzgdzenia monitorujgcego i zatozenie skazanemu nadaj-



nika, usuniecie tego urzadzenia i nadajnika oraz rejestracje

przypadkow, o ktérych mowa w ust. 3.”;

18) wart. 89:

a) w ust. 1 wyrazy ,1 lipca 2008 r.” zastepuje sie wyrazami

»,1 wrzednia 2009 r.”,
b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Ustawa obowigzuje do dnia 31 sierpnia 2014 r.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 30 czerwca 2008 r.

" Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 1997 r. Nr 128, poz. 840, z 1999 r.
Nr 64, poz. 729 i Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 48, poz. 548, Nr 93, poz. 1027 i Nr 116,
poz. 1216, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071, z 2003 r. Nr 111, poz. 1061, Nr 121, poz. 1142,
Nr 179, poz. 1750, Nr 199, poz. 1935 i Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 25, poz. 219, Nr 69,
poz. 626, Nr 93, poz. 889 i Nr 243, poz. 2426, z 2005 r. Nr 86, poz. 732, Nr 90, poz. 757,
Nr 132, poz. 1109, Nr 163, poz. 1363, Nr 178, poz. 1479 i Nr 180, poz. 1493, z 2006 r.
Nr 190, poz. 1409, Nr 218, poz. 1592 i Nr 226, poz. 1648 oraz z 2007 r. Nr 89, poz. 589,
Nr 123, poz. 850, Nr 124, poz. 859 i Nr 192, poz. 1378.

03/55zb



UZASADNIENIE

Ustawa o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym
w systemie dozoru elektronicznego zostata uchwalona w dniu 7 wrzesnia
2007 r. (Dz. U. Nr 191, poz. 1366).

Wymieniona ustawa wprowadzita do katalogu systeméw wykonywania kary po-
zbawienia wolnoéci system dozoru elektronicznego. Jest to catkowicie nowy
system wykonywania krétkoterminowej, w wymiarze do 6 miesiecy, kary po-
zbawienia wolnosci, orzekany przez sad penitencjarny i pozwalajgcy na pobyt
skazanego poza zaktadem karnym, a jednoczesnie na daleko idgce ogranicze-
nie jego swobody przez kontrole przebywania przez niego w wyznaczonym mu

przez sad miejscu i czasie.

W art. 89 ust. 1 ustawy ustawodawca okreslit termin jej wejscia w zycie na dzien
1 lipca 2008 r.

Wprowadzenie w zycie systemu dozoru elektronicznego wymaga dokonania
niezbednych procedur przetargowych — wybor podmiotu dozorujgcego oraz
przygotowania catej infrastruktury technicznej, niezbednej do kontroli obowigz-
kow natozonych na skazanego w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci

poza zaktadem karnym w tym systemie.

Biorgc pod uwage skale zadania do wykonania, jego realizacja we wskazanym

przez ustawodawce terminie nie jest mozliwa.

Z tych wzgleddw proponuje sie przedituzenie vacatio legis ustawy o wykonywa-
niu kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elek-
tronicznego do dnia 1 wrzesnia 2009 r. (art. 1 pkt 18 projektu).

Powyzsza zmiana zapobiegnie wejsciu w zycie przepisow, ktére nie bedg mogty
prawidtowo funkcjonowac.

Dalsze projektowane zmiany dokonane w art. 1 w zdecydowanej wiekszosci
majg na celu doprecyzowanie stosowanej terminologii. Sg to zmiany o charak-
terze porzadkowym inie wplywajg na strone merytoryczng nowelizowanej

ustawy.



Zmiana w art. 1 pkt 1 lit. a polega na zastgpieniu w art. 2 ust. 4 pkt 1 nowelizo-
wanej ustawy wyrazow ,umieszczane na rece lub nodze” wyrazami ,zaktadane

na reke lub noge”.
W art. 1 pkt 1 lit. b, pkt 7, 8, 9, 10, 16 i 17 projektu ustawy proponuje sie uzyty

w roznych przypadkach wyraz ,umieszczenia” zastgpi¢ bardziej precyzyjnym
okresleniem uzytym w odpowiednich przypadkach ,zainstalowania”.

Zmiana w art. 1 pkt 1 lit. ¢, pkt 2, 3, 4 i 11 ma charakter redakcyjny i polega
na ujednoliceniu stosowanej w ustawie terminologii. Dodatkowo w art. 5 ust. 2
wykreslono zastrzezenie o niestosowaniu przepisbw o dozorze, zawartych
w Kodeksie karnym wykonawczym. Zapis uwzgledniajacy to zastrzezenie byt
bowiem niespojny z art. 56 ust. 2 ustawy, w ktérym w kwestiach nieuregulowa-
nych w niniejszej ustawie przewiduje sie odpowiednie stosowanie przepisow
o dozorze.

Zmiana w art. 1 pkt 5 (dot. art. 12 ustawy) polega na dodaniu w art. 12 ust. 1
pkt 2 po wyrazach ,dbania o powierzone jej” wyrazéw ,stacjonarne lub” oraz
na dodaniu tych wyrazéw po wyrazach ,prawidtowosci funkcjonowania”

w art. 12 ust. 1 pkt 6 ustawy.

Osoba pokrzywdzona, co do ktérej skazany ma orzeczony zakaz zblizania sie,
moze zgodzi¢ sie na wyposazenie jej w przenosne urzgdzenie monitorujgce lub
na zainstalowanie w jej mieszkaniu tylko stacjonarnego urzadzenia monitoruja-
cego. W obu jednak przypadkach osoba ta musi by¢ zobowigzana do dbania
o przenosne lub stacjonarne urzadzenie monitorujgce, jak i poddania sie czyn-
nosciom kontrolnym upowaznionego podmiotu dozorujagcego majacym na celu
sprawdzenie prawidtowosci funkcjonowania stacjonarnego urzgdzenia monito-
rujgcego analogicznie, jak to jest w przypadku przenosnego urzgdzenia monito-
rujgcego.

Zgodnie z art. 8 ust. 3 nowelizowanej ustawy sad penitencjarny moze natozy¢
na skazanego nie tylko obowigzek powstrzymania sie od przebywania w okre-
Slonym miejscu, ale i zakaz zblizania sie do okreslonej osoby. Dlatego tez nor-
me zawartg w art. 13 ust. 1 uzupetniono przez dodanie po wyrazie ,skazanego”

wyrazow ,zakazu lub” (art. 1 pkt 6 projektowanej ustawy).



Skorygowano rowniez bfad, ktory wystapit w ust. 2 art. 13 ustawy, bowiem
jak wynika z tresci tego przepisu, powinien on zawiera¢ odwotanie do obowigz-
ku lub zakazu, o ktérym mowa w art. 8 ust. 3, a nie do obowigzku, o ktérym

mowa w art. 8 ust. 1.

Jezeli bowiem skazany przebywa lub zamieszkuje wspdlnie z inng osobg lub
osobami petnoletnimi, do natozenia na niego obowigzku powstrzymywania sie
od przebywania w okreslonym miejscu powinna by¢ wymagana, analogicznie
jak przy zakazie, zgoda tych osob udzielona na pismie. Wymadg ten jest ko-
nieczny, bowiem wypetnianie przez skazanego warunkéw odbywania kary po-
zbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego bedzie objete statg kon-

trola.

Zmiana w art. 1 pkt 12 prowadzi do doprecyzowania wtasciwosci sgdu peniten-
cjarnego orzekajacego na wniosek podmiotéw okreslonych w zmienianym

art. 39 ustawy.
Zmiana w art. 1 pkt 13 lit. a (dot. art. 40 ust. 3 i 4 ustawy) to usuniecie btedu

w dotychczasowej regulacji niewskazujacej, kto moze ztozy¢ wniosek o orze-
czenie wobec skazanego zakazu zblizania sie do okreslonej osoby lub natoze-

nie obowigzku powstrzymania sie od przebywania w okreslonych miejscach.
Projekt zaktada, ze wniosek taki bedzie mégt ztozy¢ prokurator.

Projekt zakfada rowniez wydtuzenie terminu do wydania postanowienia o udzie-
leniu skazanemu zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie
dozoru elektronicznego z 7 do 14 dni od dnia wptywu wniosku. Uznano, ze ter-
min 7-dniowy jest zbyt krétki. Sad penitencjarny przed wydaniem postanowienia
w tym przedmiocie musi bowiem ustali¢, czy na przeszkodzie udzieleniu zezwo-
lenia nie stojg warunki techniczne, jak rowniez wystuchaé np. skazanego,
obronce, kuratora, osobe lub osoby wspdlnie zamieszkujgce ze skazanym

(art. 1 pkt 13 lit. b projektu — dodany ust. 5 w art. 40 ustawy).

Zmiana w art. 1 pkt 14 (art. 42 ustawy) polega na okresleniu sposobu, w jaki
sad penitencjarny uzyska wiedze, czy na przeszkodzie udzieleniu skazanemu
zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektro-
nicznego nie stojg warunki techniczne. O nadestanie takich informacji sad be-

dzie moégt zwrdci¢ sie do upowaznionego podmiotu dozorujgcego.



W art. 1 pkt 15 (dot. art. 43 ustawy) usunieto btad w dotychczasowej regulaciji
przez dodanie do wykazu osbb, ktoére wystuchuje sad przed wydaniem posta-
nowienia o udzieleniu skazanemu zezwolenia na odbywanie kary pozbawienia
wolnosci w systemie dozoru elektronicznego osoby, ktérej zakaz zblizania sie
ma dotyczyc.



1.

Ocena skutkéw regulaciji

Podmioty, na ktére bedzie oddziatywata ustawa

Projekt ustawy bedzie oddziatywaC¢ na skazanych, ktorzy mieliby prawo
do skorzystania z mozliwosci odbycia kary pozbawienia wolnosci poza za-
kladem karnym w systemie dozoru elektronicznego. Na etapie wdrozenio-
wym zaktada sie, ze z systemu dozoru elektronicznego skorzysta grupa

3 000 skazanych, zas docelowo — 15 000 skazanych.

. Konsultacje spoteczne

Projekt ustawy zostat poddany konsultacjom z Sgdem Najwyzszym, Krajowg
Radg Sadownictwa, Naczelng Radg Adwokacka, Krajowg Radg Radcow
Prawnych i Krajowg Radg Kuratorow oraz sgdami apelacyjnymi i prokuratu-
rami apelacyjnymi.

W ramach konsultacji uwagi zgtosili sedziowie i prokuratorzy.

Proponowana zmiana polegajgca na przesunieciu terminu wejscia w zycie
ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym
w systemie dozoru elektronicznego spotkata sie z og6lng aprobatg opiniuja-

cych.

Wskazano, ze przesuniecie terminu wejscia w zycie wymienionej ustawy

umozliwi lepsze przygotowanie rozwigzan zawartych w ustawie.

Pozytywnie oceniono rowniez wydtuzenie z 7 dni do 14 dni terminu do wy-
dania przez sad penitencjarny postanowienia o udzieleniu skazanemu ze-
zwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektro-
nicznego (art.1 pkt 13 lit. b projektowanej ustawy) uznajgc je za racjonalne
rozwigzanie.

Niektorzy opiniujacy podnosili jednak, ze termin 14 dni do wydania przez
sad penitencjarny wymienionego postanowienia jest zbyt krétki, bowiem sad
w tym terminie musi wykonac wiele czynnosci. Proponowano, aby termin ten

wydtuzy¢ np. do 30 dni.



Nie mozna podzieli¢ tej uwagi. Termin 14 dni jest wystarczajgcy do wykona-

nia przez sad natozonych przez ustawe czynnosci.

Trzeba mie¢ bowiem na uwadze, ze przediuzajgce sie procedowanie sadu
penitencjarnego w tym przedmiocie mogtoby doprowadzi¢ do paradoksalnej
sytuacji, w ktorej skazany oczekiwatby na rozstrzygniecie znacznie diuzej

niz wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci obejmowanej SDE.

. Wplyw ustawy na sektor finanséw publicznych, rynek pracy, konkurencyj-

nos¢ gospodarki i rozwoj regionalny

Projektowana ustawa nie spowoduje skutkdw na rynku pracy w sferze kon-
kurencyjnosci wewnetrznej i zewnetrznej gospodarki oraz pozostanie bez
wptywu na sytuacje i rozwoj regionalny.

Srodki na realizacje ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o wykonywaniu kary
pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektro-
nicznego (Dz. U. Nr 191, poz. 1366) w zakresie wydatkow biezacych nie-
zbednych do poniesienia w biezgcym roku budzetowym w wysokosci
5000 000 zt zostaty ujete w budzecie panstwa na rok 2008 w czesci 37
~oprawiedliwo$¢” w rozdziale 75501 ,Centralne administracyjne jednostki

wymiaru sprawiedliwosci i prokuratury”.

Pozostate wydatki zwigzane z wdrazaniem systemu dozoru elektronicznego
oraz wykonywaniem kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym
w tym systemie zostang zaplanowane w projektach budzetéw czesci 15
— ,93dy powszechne” i czesci 37 — ,Sprawiedliwo$¢” na kolejne lata budze-

towe.

. Zainteresowanie pracami nad projektem ustawy

Projekt ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci
poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego zostat udostep-
niony w Biuletynie Informacji Publicznej z chwilg przekazania tego projektu
do uzgodnien z cztonkami Rady Ministréw. Nie zostaty wniesione zgtoszenia

zainteresowania tym projektem w trybie ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzia-



talnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169,
poz. 1414).

5. Zgodnosc¢ z prawem Unii Europejskie;j

Prawo wspolnotowe oraz postanowienia Uktadu Europejskiego nie obejmujg

materii bedacej przedmiotem regulacji niniejszego projektu ustawy.
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URZAD |
KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIE]
SEKRETARZ
KOMITETU INTEGRACH EUROPEJSKIE]
SEKRETARZ STANU

Mikotaj Dowgielewicz

Min.MDiH A 108/DPiik

Warszawa, dniaaZO marca 2008 r.

Pan Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministréow

Opinia o zgodnosci z prawem Unii Evropejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o
wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zakladem karnym w systemie dozoru
elektronicznego wyrazona na podstawie art. 9 pkt 3 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 2 i ust.
2 pkt 2a ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. 0 Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr

106, poz. 494, z péin. zm.) przez Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej Mikolaja
Dowgielewicza

Szanowny Panie Ministrze,
W zwiazku z przedlozonym projektem (pismo nr RM-10-48-08) pozwalam sobie wyrazi¢
nast¢pujgca opinig:

Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety prawem Unii Europejskie;j.

Z powazaniem,

Olr -S'Eftzﬂn

Do uprzejme] wiadomosci:

Pan Zbigniew Cwigkalski
Minister Sprawiedliwosci

2008 -03- 7 5
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