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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
VII kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM 10-80-12
Pani

Ewa Kopacz
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowna Pani Marszatek

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- o ratyfikacji Protokolu migdzy
Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksigstwem Luksemburga,
zmieniajacego  Konwencj¢  migdzy
Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksigstwem Luksemburga w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania w
zakresie podatkow od dochodu i
majatku, sporzadzong w Luksemburgu
dnia 14 czerwca 1995 r., podpisanego w
Luksemburgu dnia 7 czerwca 2012 r.
W zalaczeniu przedstawiam takze opinie dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednoczesnie uprzejmie informujg, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Spraw
Zagranicznych oraz Minister Finansow.

Z powazaniem

(-) Donald Tusk



Projekt
W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

podaje do powszechnej wiadomosci:

W dniu 7 czerwca 2012 r. zostal podpisany w Luksemburgu Protokot migdzy
Rzeczapospolita Polska a Wielkim Ksigstwem Luksemburga, zmieniajacy Konwencje migdzy
Rzeczapospolita Polska a Wielkim Ksigstwem Luksemburga w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w Luksemburgu

dnia 14 czerwca 1995 r., w nast¢pujacym brzmieniu:

Po zaznajomieniu si¢ z powyzszym Protokolem, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

o$wiadczam, ze:
— zostal on uznany za stuszny zaréwno w catosci, jak i kazde z postanowien w nim
zawartych,
— jest przyjety, ratyfikowany i potwierdzony,

— bedzie niezmiennie zachowywany.

Na dowdd czego wydany zostat akt niniejszy, opatrzony pieczecia Rzeczypospolitej

Polskie;j.

Dano w Warszawie, dnia

PREZYDENT
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

PREZES RADY MINISTROW

08/14rch



Projekt

USTAWA

z dnia

o ratyfikacji Protokolu migdzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim Ksigstwem
Luksemburga, zmieniajacego Konwencj¢ migdzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksigstwem Luksemburga w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie

podatkéw od dochodu 1 majatku, sporzadzona w Luksemburgu dnia 14 czerwca 1995 r.,

podpisanego w Luksemburgu dnia 7 czerwca 2012 r.

Art. 1. Wyraza si¢ zgode na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolite]
Polskiej ratyfikacji Protokotu migdzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim Ksigstwem
Luksemburga, zmieniajacego Konwencje miedzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksigstwem Luksemburga w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona w Luksemburgu dnia 14 czerwca 1995 r.,

podpisanego w Luksemburgu dnia 7 czerwca 2012 r.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

08/13rch



UZASADNIENIE

1. Potrzeba i cel zawarcia Protokotu

Obowiazujaca obecnie Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksigstwem Luksemburga w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu i majatku zostala zawarta w dniu 14 czerwca

1995 r. (Dz. U. z 1996 r. Nr 110, poz. 527).

Przedmiotowa Konwencja nie odpowiada w peini aktualnym standardom
wynikajacym z Modelowej Konwencji OECD w sprawie podatku od dochodu
1 majatku oraz zawiera zapisy szkodliwe z punktu widzenia ochrony intereséw

polskiego Skarbu Panstwa.

Wprowadzane zmiany maja na celu usunigcie zapisow prowadzacych do
podwojnego nieopodatkowania pewnych kategorii dochodow, a takze dotycza
szeregu technicznych kwestii, wyptywajacych ze stosowania umowy w zmienionej

sytuacji gospodarczej i polityczne;.

II. Charakterystyka gospodarki Wielkiego Ksigstwa Luksemburga
1. Informacje ogdlne
1. 1. Potozenie geograficzne, ludno$¢, obszar, stolica, jezyki urzedowe

Wielkie Ksigstwo Luksemburga lezy w samym centrum Europy Zachodniej,
pomigdzy Belgia, Francja 1 Niemcami. Utworzone jako niepodlegle panstwo

na mocy Traktatu Londynskiego z 19 kwietnia 1839 r.

Luksemburg liczy ok. 502 tys. mieszkancow (1 stycznia 2010 r.), z czego
285,7 tys. stanowia Luksemburczycy. Pozostata grupg 216,3 tys. stanowia
obcokrajowcy. Ggsto$¢ zaludnienia Wielkiego Ksigstwa wynosi ok. 194
0sOb/km®. Liczba oficjalnie zarejestrowanych Polakow od 2004 r. stale

ro$nie i 1 stycznia 2010 r. wynosita 2488 osob.



Obszar Wielkiego Ksigstwa zajmuje 2 586 km® (granica ladowa okoto
356 km). Pod wzgledem wielko$ci Luksemburg klasyfikowany jest wsrdd
trzydziestu najmniejszych panstw Swiata.

Stolica Wielkiego Ksigstwa jest miasto Luksemburg. Pafstwo podzielone
jest na trzy dzielnice administracyjne (Luksemburg, Diekrich
1 Grevenmacher), 12 kantonéw 1 118 gmin.

W Luksemburgu obowiazuja trzy jezyki urzegdowe: luksemburski, francuski
1 niemiecki. Wszystkie akty prawne i dokumenty oficjalne publikowane sa

w jezyku francuskim.

2. System administracyjny

2. 1.

2.2.

2.3.

Ustroj polityczny

Luksemburg jest monarchia konstytucyjna z jednoizbowym parlamentem —
Izba Deputowanych. Glowa panstwa jest Wielki Ksiazg, posiadajacy
uprawnienia do powotywania rzadu 1 premiera oraz rozwiazywania
parlamentu. Na podstawie Traktatu Wiedenskiego z 1815 r. dziedziczno$¢
tronu zostala przyznana przedstawicielom dwoch gatezi rodu Nassau.

Organem doradczym w Luksemburgu jest Rada Stanu.
Wiladza ustawodawcza

Wiadza ustawodawcza w Luksemburgu nalezy do Izby Deputowanych oraz,
w ograniczonym stopniu, do Wielkiego Ksigcia. Do niedawna zadna ustawa
nie miata mocy prawnej, jesli nie zostala zatwierdzona przez obie instytucje.
Rola Wielkiego Ksigcia byto kazdorazowe podpisanie i ogloszenie w formie
edyktu aktu przyjetego przez Izbe Deputowanych. W marcu 2009 r. weszta
w zycie ustawa zmieniajaca artykut 34 konstytucji i od tej pory Wielki
Ksiazg nie zatwierdza juz ustaw, a tylko je oglasza (promulguje).

W sktad Izby Deputowanych wchodzi 60 deputowanych, wybieranych na

5-letnig kadencje w wyborach powszechnych.
Wiladza wykonawcza

Wiadzg wykonawcza pelni desygnowany przez Wielkiego Ksigcia premier
kierujacy pracami rzadu. Wielki Ksiazg¢ jest glowa panstwa i petni funkcje

reprezentacyjne w kraju i za granica.



Teoretycznie prawo upowaznia Wielkiego Ksigcia do swobodnego
ksztattowania sktadu rzadu, tworzenia ministerstw, mianowania ministroéw
i sekretarzy stanu. W praktyce moc podejmowania decyzji przez Wielkiego
Ksigcia jest ograniczona, a obsada stanowisk ministerialnych uzalezniona

jest od woli premiera.
3. Sytuacja gospodarcza
3. 1. Ogodlna charakterystyka sytuacji gospodarcze;j

Przemys$lana polityka spoleczno-gospodarcza  Wielkiego  Ksigstwa
spowodowata, iz z panstwa borykajacego si¢ jeszcze do niedawna
z konsekwencjami zapasci wywolanej upadkiem zakladow
metalurgicznych, przeistoczylo si¢ w jedna z najbardziej rozwinig¢tych
gospodarek o charakterze postindustrialnym. Obecnie Luksemburg
legitymuje si¢ jednym z najwyzszych dochodow per capita na $wiecie —
ok. 80 tys. euro rocznie.

Internacjonalizacja gospodarki Luksemburga spowodowata, iz obecnie
ok. 80% dobr 1 ustug wytwarzanych w tym kraju stanowi przedmiot obrotu
zagranicznego. Proces ten wiaze si¢ zmasowym naptywem do
Luksemburga zagranicznej sity roboczej. Do panstwa liczacego obecnie ok.
500 tys. mieszkancéw, kazdego dnia przyjezdza do pracy ponad
150 tys. osOb (transfrontaliers, pendlers) z o$ciennych panstw (72 tys.
z Francji 1 po 37 tys. z Niemiec 1 Belgii). Czterech na pigciu zatrudnionych
w Wielkim Ksigstwie nie ma narodowosci luksemburskiej. Wedtug danych
z 2011 r. Polacy stanowia w stolicy Wielkiego Ksigstwa 10. grupg
narodowa wsrod 153 nacji, reprezentowanych w tym miescie.

Kryzys finansowy odbit si¢ dosy¢ istotnie na kondycji gospodarczej kraju,
dotykajac praktycznie kazdego obszaru jego ekonomii. Migdzy innymi
w konsekwencji spadku wewngtrznego i zewngtrznego popytu na towary
i ushugi, PKB Luksemburga obnizyto si¢ w2009 r. o 4%. W rezultacie

stopa bezrobocia w 2009 r. wzrosta do 5,7%.



Tab. 1 Glowne wskazniki makroekonomiczne

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 -
prognoza
Ludno$é (w tys.) | 455,0 4595 4762 4838 4935 502,1" b.d.
PKB (w mld €) 30,3 31,5 32,0 32,6 37,2 37,2 38,3
PKB (dynamika | 4,0 6,1 4,5 0,7 4,0 3,0 3,0
w %)
PKB na 1 64,2 66,7 67,3 75,0 76,17 79,87 84,37
mieszkanca (w
tys. €)
Deficyt 0,0” 1,4Y 3,79 3,0Y -0,7Y 4,49 b.d.
/nadwyzka w
relacji do
budzetu(w %
PKB)
Dhug publiczny w | 6,8 6,2 6,7" 13,6" 14,59 19,27 b.d.
relacji do
budzetu(w %
PKB)
Inflacja (W %) 2,5 2,7 2,3 3.4 0,4 3,0 1,6”
Bezrobocie (w %) | 3,0 3,7 43 4,7 5,7 6,2” 7,07
Eksport (wmlIn €) | 10319,4" | 11306,9" | 11848,6" | 118904" |9162,5" 9819,4"* b.d.
Import (wmlIn€) | 14 187,17 | 15644,1" | 16311,0° | 172903" | 13370,7" | 14047,9"* | b.d.
FDI z zagranicy | b.d. b.d. 194,3 90,8 160,0 32,2%% b.d.
(w mld €)
FDI w b.d. b.d. 139,6 70,6 140,3 28,2%* b.d.
Luksemburgu (w
mld €)
Dane wg:
1. Statec

2. Eurochambers

3. Eurostat

* Z wylaczeniem grudnia 2010

** 7 wylaczeniem ostatniego kwartatu

3. 2. Gtowne sektory gospodarki Luksemburga

Wielkie Ksigstwo jest jednym z 10 najwazniejszych centréw finansowo-

-bankowych na $wiecie, udostepniajacym szeroki wachlarz nowoczesnych

ushug i1 instrumentow finansowych, m.in. w obszarze prywatnej bankowosci

(private banking), finanséw korporacyjnych (corporate finance), obligacji

hipotecznych, funduszy inwestycyjnych i emerytalnych oraz ubezpieczen.




Luksemburg zajmuje pierwsze miejsce w zakresie private banking w strefie
euro, oraz jest uznawane za drugie po USA centrum funduszy
inwestycyjnych na §wiecie. Sektor bankowy Luksemburga liczy obecnie
ok. 150 bankow 1 100 instytucji ubezpieczeniowych o migdzynarodowym

charakterze.

Kolejnym sektorem, w ktorym specjalizuje si¢ wiele firm z Luksemburga,
jest branza spedycyjno-logistyczna. Przedsigbiorcy luksemburscy stanowia
ok. 1/3 wszystkich $wiatowych firm tej branzy i zatrudniaja ok. 8 tys.
wysokowykwalifikowanych pracownikow. Jedna =z galezi sektora
transportowo-logistycznego jest transport morski. Pozbawiony dostepu do
morza Luksemburg aspiruje obecnie do roli jednego z najwygodniejszych
rezimo6w prawnych dla rejestracji statkbw morskich. Aktualnie, pod
luksemburska bandera ptywa ponad 200 statkéw, a okoto 300
przedsigbiorstw zwiazanych z transportem morskim jest zarejestrowanych
w tym kraju. Oblicza sig, ze w sektorze logistyczno-transportowym

powstaje ok. 5 — 7% PKB Luksemburga.

Z uwagi na rol¢ Luksemburga jako jednego z najwazniejszych centrow
finansowo-bankowych 1 logistyczno-transportowych, stale goszczacego
liczne rzesze migdzynarodowych ekspertow, w Luksemburgu bardzo
dynamicznie rozwija si¢ turystyka biznesowa, obejmujaca m.in. branze¢
hotelowa, konferencyjna i restauracyjna. Zgodnie z danymi Ministerstwa ds.
Turystyki Luksemburga, turystyka biznesowa przynosi panstwu dochody
trzykrotnie wyzsze niz turystyka urlopowa. W rezultacie udziat turystyki

biznesowe] w tworzeniu PKB wynidst w 2010 r. 8,3%.

Kolejnym waznym dla gospodarki Luksemburga sektorem sa
migdzynarodowe ustugi telekomunikacyjne. Wedlug danych rzadowych,
tworza one 5% PKB tego kraju. Jedna z ,,wizytowek” tego sektora jest firma
SES, ktéra zajmuje si¢ umieszczaniem na orbicie geostacjonarnej Ziemi

satelitow telekomunikacyjnych (4stra) i ich eksploatacja.

Charakterystyka glownych sektorow gospodarki Luksemburga bytaby
niepelna bez uwzglednienia do niedawna jeszcze glownego filaru
gospodarki narodowej Wielkiego Ksigstwa — przemystu metalurgicznego.

W wyniku przeksztalcen wiasnosciowych najbardziej znaczaca firma w tej



branzy, w skali daleko przekraczajacej ramy tego kraju, jest ArcelorMittal.
Najwigksze przedsigbiorstwo przemystowe Luksemburga zamkngto

w 2010 r. swoj bilans zyskiem w wysokosci 2,9 mld USD.

3.4. Uczestnictwo w  wielostronnych organizacjach 1 porozumieniach

o charakterze wielostronnym

Luksemburg jest czlonkiem wszystkich znaczacych organizacji
o charakterze wielostronnym: systemu ONZ, WTO, OECD, UE etc.
W ramach Unii Europejskiej obecny premier rzadu Luksemburga, Pan
Jean-Claude Juncker, zajmuje bardzo istotna funkcj¢ przewodniczacego

Eurogrupy.

3. 5. Relacje gospodarcze z UE

Luksemburg jest jednym z 6 panstw-zatozycieli Wspdlnot Europejskich.
Bardzo wazna role¢ w zakresie wspOtpracy gospodarczej, obrotow
handlowych i wymiany ustug z zagranica petni tzw. Wielki Region. Sktada
si¢ z niemieckich regionow Nadrenii, Mozeli, Saary i Mozy, francuskiego
departamentu Lotaryngii, belgijskiej prowincji Luksemburg i Wielkiego
Ksigstwa. Ten znaczacy w skali Europy euroregion obejmuje powierzchnig
65 401 km” i jest zamieszkiwany przez blisko 12 mln obywateli 4 panstw.
Ze wzgledu na zwiazki historyczno-cywilizacyjne, komplementarnosé
struktur ekonomicznych 1 ozywiony ruch ludnosci, zwiazany gléwnie
z bardzo chlonnym rynkiem pracy w Luksemburgu, Wielki Region
charakteryzuje si¢ wysokim poziomem wzajemnej wymiany gospodarczej,

ustugowej i osobowe;j.
4. Dwustronna wspotpraca gospodarcza

4. 1. Wymiana handlowa

Dwustronna wspoélpraca gospodarcza pomigdzy Polska a Luksemburgiem
oparta jest na dwoch filarach: wymianie handlowej 1 zagranicznych
inwestycjach bezposrednich (FDI). Biorac pod uwagg obroty handlowe
w ostatnich 4 latach (2007 — 2010) nalezy zauwazy¢, iz ich wielkos$¢ jest

relatywnie skromna (vide tab. 2).



Tab 2. Wielko$¢ 1 dynamika obrotow handlowych migdzy Polska a Luksemburgiem

Obroty 2007 2008 2009 2010

Wielko§¢ | Dynamika | Wielko$¢ | Dynamika Wielko$¢ | Dynamika | Wielko$¢ | Dynamika
Eksport 121,1 100 280,8 231,9 109,7 90,6 126,1 104,2
Import 187,4 100 221,4 118,1 141,0 75,2 179,4 95,7

(w mln eur i %) w latach 2007 — 2010

Zrédlo: INSIGOS (www.insigos.mg.gov.pl)

4.2.

W ubiegtych latach, z wyjatkiem 2008 r., Polska odnotowywata ujemne
saldo w tej wymianie, W 2009 r., w wyniku kryzysu finansowo-
-gospodarczego, wzajemne obroty ulegly znacznemu obnizeniu. W sumie,
wielko$¢ 1 dynamika handlu miedzy Polska a Luksemburgiem osiagaja

niskie wartos$ci i nie odzwierciedlaja potencjatu gospodarczego obu stron.

Analiza struktury towarowej polsko-luksemburskiej wymiany handlowej
w latach 2009 1 2010 oraz w I kw. 2011 r. wskazuje, iz w naszym eksporcie
do Luksemburga dominuja pozycje o relatywnie niskim stopniu
przetworzenia (ponad 50%). Sa to wyroby przemystu chemicznego
1 metalurgicznego. W imporcie Polski z Luksemburga dominuja z kolei
wyroby metalurgiczne, siggajace w 2010 r. nawet 75% przywozu z tego
kierunku. Dobra wyzej przetworzone w strukturze towarowej importu
z Luksemburga zajmuja podobna pozycje jak w przypadku eksportu

z Polski do tego kraju.

Inwestycje

Wielko§¢ polskich bezposrednich inwestycji  zagranicznych (FDI)
w ostatnich latach plasuje Luksemburg na drugim miejscu po Szwajcarii,
wsrod najwazniejszych partnerow Polski w tym obszarze. Polskie FDI
w Luksemburgu nie maja charakteru produkcyjnego, lecz portfelowy. Sa to
zatem inwestycje w papiery wartosciowe.

Wedhug danych NBP, Luksemburg znajduje si¢ wsrdd 5 krajow UE — obok

Niderlandow, Niemiec, Francji i Wloch — ktérych inwestycje w Polsce




stanowia 83% calosci FDI. Na opracowanej przez PALIZ liscie glownych
inwestorow zagranicznych w Polsce znajduja si¢ 22 firmy z udzialem
kapitalu luksemburskiego, o warto$ci przekraczajacej 1 min USD.
Najwigkszymi inwestorami luksemburskimi w Polsce sa: ArcelorMittal,
Goodyear Luxemburg, Avon Luxembourg Holdings, Best Eastern Plaza

Hotels International, Empik Centrum Investments.

Najwigkszy koncern luksemburski ArcelorMittal, realizujac w Polsce
ambitny program rozwojowy, dokonat istotnych inwestycji w 4 zakladach:
Siemianowicach Slaskich, Sosnowcu, Dabrowie Gorniczej 1 Krakowie.
ArcelorMittal jest najwigkszym producentem stali w Polsce, zatrudniajacym
ponad 10 tys. pracownikow. Zarzad firmy uznaje inwestycje w polskie huty

za najbardziej rentowne na $wiecie.

5. System podatkowy Luksemburga

5.

1.

Podatek dochodowy od 0s6b prawnych

System podatkowy Luksemburga w zakresie oséb prawnych co do zasady
mozna okresli¢ jako klasyczny. Dochdod podlega opodatkowaniu najpierw
na poziomie spotek, a nastgpnie na poziomie ich wspolnikow, przy czym
wspolnicy bedacy osobami fizycznymi moga skorzysta¢ ze zwolnienia
z opodatkowania 50% dywidendy, a bedacy osobami prawnymi z 50% lub
100% zwolnienia. Luksemburskie spotki osobowe sa transparentne

podatkowo.

Obecnie podstawowa stawka CIT w Luksemburgu wynosi 21% (22%
do 1 stycznia 2009 r.), jednak wraz z obowiazkowa 5% oplata na rzecz
funduszu pracy efektywna stawka podatkowa w Wielkim Ksigstwie wynosi
22,05%. Catkowite obcigzenie podatkiem dochodowym o0s6b prawnych
dzialajacych na terenie miasta Luksemburg (wraz z 6,75% podatkiem

lokalnym) wynosi 28,80%.

Standardowo dywidendy podlegaja w Luksemburgu 15% stawce
zryczaltowanego podatku dochodowego u zrodta. Oprécz wspdlnego dla
panstw UE zwolnienia z opodatkowania podmiotow kwalifikowanych,
istnieje mozliwo$¢ zwolnienia z opodatkowania 50% wartosci dywidend.

Wyptaty zysku zwigzane z likwidacja spotki nie podlegaja opodatkowaniu.



I1I.

Fundusze inwestycyjne korzystaja w Luksemburgu ze zwolnienia
z opodatkowania. Reguly dotyczace opodatkowania dywidend dotycza
rowniez odsetek od obligacji, ktorych wysokos$¢ jest uzalezniona od zysku
ich emitenta. Nie podlegaja opodatkowaniu zwykte odsetki ptacone na rzecz

rezydentéw oraz naleznosci licencyjne.

System podatkowy Luksemburga oferuje przedsigbiorcom wiele preferencji
podatkowych, obejmujacych przyktadowo: zwolnienie z opodatkowania
80% dochodéw pochodzacych z praw wilasnosci intelektualnej, szczegdlne
zasady amortyzacji wybranych kategorii sktadnikéw majatkowych,
specjalne ulgi zwigzane z wydatkami inwestycyjnymi, 8-letnie zwolnienie
z opodatkowania nowych inwestycji przemystowych, ulgi dla inwestycji
audio-wizualnych, inwestycji typu venture capital, podmiotéw

inwestycyjnych typu SICAR oraz podmiotoéw sekurytyzacyjnych typu SV.

5. 2. Podatek dochodowy od 0séb fizycznych
Osoby fizyczne podlegaja w Luksemburgu opodatkowaniu wedlug 17.

stopniowej skali podatkowej, ze skrajnymi progami 8% (dla zagregowanego
w ciagu roku dochodu podatnika mieszczacy si¢ w przedziale migdzy

11,265 a 13,173 euro) oraz 39% (dla dochodow powyzej 41,197 euro).

Krotka charakterystyka Protokotu

Protokot zostat przygotowany w oparciu o aktualng wersj¢ Modelowej Konwencji

OECD w sprawie podatku od dochodu i majatku (OECD lipiec 2010 r.).

e Artykut 1 Protokotu wprowadza zmiang w Artykule 10 Konwencji dotyczacym
opodatkowania dywidend. Obecna Konwencja przewiduje opodatkowanie
dywidend u Zrédla wg stawek 5% (przy 25% udziale w kapitale spotki
wyplacajacej dywidendg) oraz 15% w pozostalych przypadkach. Protokoét
wprowadza zwolnienie z opodatkowania dywidend u zrodta w przypadku
posiadania co najmniej 10% w kapitale spotki wyplacajacej przez
nieprzerwany 24-miesigczny okres poprzedzajacy dzien wyplaty dywidend.
Powyzsza zmiana dostosowuje przepisy Konwencji do przepiséw

wewnetrznych obu krajow, bedacych wynikiem implementacji dyrektywy



90/435/EWG w sprawie wspolnego systemu opodatkowania stosowanego
w przypadku spotek dominujacych i spotek zaleznych réznych panstw

czlonkowskich.

Artykut 2 Protokolu modyfikuje brzmienie Artykutu 11 ust. 2 Konwencji
dotyczacego opodatkowania odsetek. Wprowadza stawke 5% podatku
pobieranego u zrédla, dotychczas Konwencja przewidywata stawke 10%.
Zmiana zgodna jest z aktualna polska polityka w zakresie podatkow
pobieranych u zrodla, analogiczne stawki zamieszczono rowniez w szeregu

innych umow podatkowych renegocjowanych w okresie ostatnich kilku lat.

Zgodnie z Artykutem 12 Konwencji (artykut 3 Protokotu zmieniajacego),
naleznosci licencyjne podlegaja opodatkowaniu w panstwie zrodta podatkiem
o stawce nieprzekraczajacej progu 10% kwoty tych naleznosci brutto.
Wynegocjowany Protokét ogranicza obowiazek panstwa zrodta do
przestrzegania tego gornego limitu wylacznie wobec tych odbiorcéw
naleznosci, ktorzy sa ich rzeczywistymi wlascicielami oraz posiadaja miejsce
zamieszkania lub siedzib¢ w drugim Umawiajacym si¢ Panstwie. Powyzsza
zmiana ma na celu przeciwdzialanie korzystaniu z przywilejow umownych
adresowanych do rezydentdéw obu Umawiajacych si¢ Panstw, przez osoby
posiadajace faktyczne miejsce zamieszkania lub siedzibe¢ w panstwach
trzecich. Obnizono rowniez stawke¢ podatku pobieranego u zrdédta od
nalezno$ci licencyjnych do 5%, zmiana ta zgodna jest z aktualna polska

polityka w zakresie podatkdw pobieranych u Zrédta.

Artykut 13 Konwencji (artykut 4 Protokotu zmieniajacego), dotyczacy miejsca
opodatkowania zyskow z przeniesienia wlasno$ci majatku, uzupetiono
w Protokole o tzw. ,klauzulg nieruchomos$ciowa”, tj. Art. 13 ust. 4 w nowym
brzmieniu. Zapis ten, wzorowany na aktualnym brzmieniu Modelowej
Konwencji OECD, ma na celu wprowadzenie tej samej reguty dotyczacej
miejsca opodatkowania dochodu w odniesieniu do zyskow z tytulu
bezposredniego przeniesienia wilasnosci majatku nieruchomego, oraz do
zyskow z przeniesienia wlasnosci praw udzialowych w spotce, ktorej majatek
sktada si¢ gtownie z majatku nieruchomego. Zgodnie z przedmiotowa zasada

situs, dochod uzyskany bezposrednio i posrednio z majatku nieruchomego
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powinien podlega¢é opodatkowaniu wylacznie w panstwie polozenia

nieruchomosci lub spotki majatku nieruchomego.

Pozostawiajac metode wytaczenia z progresja jako generalna metode unikania
podwojnego opodatkowania, Protokot (w artykule 5) przewiduje poszerzenie
katalogu wyjatkow od tej reguly. Do zakresu stosowania metody
proporcjonalnego odliczenia, obejmujacego na podstawie dotychczasowego
brzmienia Konwencji wylacznie dochody z odsetek i naleznosci licencyjnych,
Protokot wiacza rowniez dochody z tytulu dywidend (art. 10), zyskow
przedsigbiorstwa (art. 7), przeniesienia wiasnosci majatku (art. 13), oraz
wolnych zawodow (art. 14). Powyzsze kategorie dochoddéw sa czgsto
wykorzystywane w planowaniu mig¢dzynarodowych operacji i struktur,
majacych na celu uniknigcie, odroczenie lub zminimalizowanie
opodatkowania. Majac na uwadze okoliczno$¢, iz Luksemburg oferuje
przedsigbiorcom szeroki wachlarz bardzo korzystnych zach¢t podatkowych,
w tym wielu instytucji prawnych o charakterze hybrydowym, wskazane jest
objecie wymienionych dochodéw rezimem metody proporcjonalnego
odliczenia. Metoda ta pozwala odliczy¢ od podatku naleznego do zaptacenia w
Polsce, kwot¢ podatku zaptaconego w Luksemburgu, co jest istotne
w przypadku  zwolnienia  okre§lonego dochodu z  opodatkowania
w Luksemburgu. Metoda odliczenia, w odrdznieniu do metody wytaczenia
z progresja, nie wylacza okreslonych dochodow z opodatkowania na
terytorium Polski, ktore to wylaczenie moze prowadzi¢, w przypadku
nieosiagania przez podatnika dochodéw z innych zrédel w Polsce, do
podwdjnego nieopodatkowania okreslonego dochodu. Metoda odliczenia,
zwana rowniez metoda kredytu podatkowego, skutecznie chroni podatnikéw
przed podwdjnym opodatkowaniem tego samego dochodu, lecz znacznie
ogranicza mozliwos$ci instrumentalnego, tj. bez rzeczywistego uzasadnienia
gospodarczego, stosowania postanowien niniejszej Konwencji w celu

uniknigcia lub zminimalizowania opodatkowania.

Z kolei w dodanym do Artykutu 24 ustepie 1 lit. ¢) oraz ustepie 2 lit. ¢) zostala
zawarta regulacja umozliwiajaca obu Umawiajacym si¢ Panstwom przejscie
z metody wylaczenia na metode odliczenia, zwana klauzula switch-over.

Umieszczenie tej klauzuli w Konwencji ma na celu udostgpnienie panstwu
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rezydencji $rodka zapobiegania przypadkom nieopodatkowania okreslonych
kategorii dochodoéw. Klauzula zostata oparta o tres¢ odpowiedniego zapisu
Konwencji Modelowej OECD w sprawie podatku od dochodu i majatku. Ze
wzgledow technicznych (polska wersja jezykowa zawierala odmienna
kolejnos¢ przepisow od wersji francuskiej, co znacznie utrudnialo zapisanie
poprawnych odniesien w Protokole zmieniajacym Konwencj¢) zastapiono caty

Artykut 24 Konwencji nowym artykulem o ujednoliconym brzmieniu.

Protokét zmieniajacy (w artykule 6) przewiduje rdwniez nowa tres¢ artykutu
27 Konwencji, w ktorym uregulowano kwestie wymiany informacji
w sprawach podatkowych. Zmiana ma usprawni¢ wymiang informacji
podatkowych, ktore moga mie¢ istotne znaczenie dla administracji i stosowania
ustawodawstwa wewngtrznego w zakresie podatkow, ktore obejmuje
Konwencja, w tym informacji, ktére moga mie¢ istotne znaczenie dla
okreslenia, wymiaru i poboru podatkow w odniesieniu do 0s6b podlegajacych
takim podatkom, dla windykacji 1 egzekucji zaleglosci podatkowych,
dochodzenia w sprawach podatkowych lub $Scigania w sprawach przestgpstw
podatkowych, w odniesieniu do tychze osdéb. Nowe brzmienie artykulu 27
stanowi implementacj¢ znowelizowanych w 2005 r. postanowien Konwencji
Modelowej OECD. Zgodnie z projektem, zakres wymiany informacji
w sprawach podatkowych przestanie by¢ ograniczony do podatkéw, o ktorych
mowa w Konwencji, lecz zostanie rozszerzony na wszystkie informacje,
w stosunku do ktorych mozna przewidywaé ich istotne znaczenie we
wszelkich sprawach podatkowych. Ponadto, do Konwencji zostanie dodany
zapis umozliwiajacy wymiang informacji w sytuacjach, gdy informacja, o ktora
wnioskuje jedno z Umawiajacych si¢ Panstw, nie jest wymagana przez drugie
z Umawiajacych si¢ Panstw dla jego wewngtrznych potrzeb podatkowych oraz
o regulacje dotyczace wymiany informacji bankowych na zadanie drugiego
Umawiajacego si¢ Panstwa.

Artykut 29 Konwencji (w artykule 7 Protokolu zmieniajacego) otrzymat nowe
brzmienie ,,Postanowienia rézne”, w ktérym zawarto klauzule wylaczajaca
stosowanie przywilejow tej Konwencji w odniesieniu do dochodow z tytutu
sztucznych struktur (limitation of benefits). Celem tego =zapisu jest

zabezpieczenie, aby zapisy Konwencji nie byly wykorzystywane przez
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polskich rezydentow w agresywnym planowaniu podatkowym, klauzulg oparto
o koncepcj¢ rozwinigta przez Europejski Trybunal Sprawiedliwosci
np. orzeczenie ETS 196/04 ws. Cadburry Schweppes. Dotychczasowy przepis
Artykutu 29 Konwencji dotyczacy spoétek holdingowych zostat usunigty
z uwagi na wyeliminowanie tego rezimu prawnego z regulacji wewngtrznych

Luksemburga.

Artykut 8 Protokotu zmieniajacego dodaje ,,dodatkowy Protokol” do
Konwencji, gdzie strony porozumiaty si¢ w kwestii stosowania 1 interpretacji

odpowiednich zapiséw Konwencji:

— w odniesieniu do Artykulu 27 (wymiana informacji) Protokot wyjasnia, iz
wymiana informacji b¢dzie prowadzona wytacznie ,,na zadanie”, co oznacza
brak zobowiazania Umawiajacych si¢ Panstw do prowadzenia tzw.
automatycznej 1 spontanicznej wymiany informacji podatkowych. Dalsze
postanowienia dodatkowego Protokotu do Konwencji okreslaja elementy
wniosku o dostarczenie informacji, ktorych dostarczenie przez strong
wnioskujaca jest niezbedne w celu wykazania ,istotnego znaczenia
informacji” dla stosowania zapisow Konwencji lub prawa wewngtrznego.
Zapis ten zostat oparty na standardowym zapisie Modelowej Umowy OECD
o wymianie informacji w sprawach podatkowych 1 funkcjonuje w szeregu
zawartych w ostatnim okresie umowach o wymianie informacji

podatkowych,

— w odniesieniu do Artykutu 29 — strony uzgodnily, iz postanowienia nowego
Artykutu 29 znajda zastosowanie do wszelkich praw, rozporzadzen lub
praktyk administracyjnych, ktore zostana uznane przez Grupg Kodeksu
Postgpowania Unii Europejskiej (opodatkowanie przedsigbiorstw) za
szkodliwa konkurencje podatkowa. W takim przypadku, podmioty
utworzone na podstawie takich praw lub praktyk zostana automatycznie
wykluczone z mozliwosci uzyskania korzy$ci umownych. Zamieszczenie
niniejszego zapisu ma na celu ochrong intereséw polskiego Skarbu Panstwa
w przypadku  wprowadzenia szkodliwych rozwigzah w  systemie

podatkowym Luksemburga,
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IV.

— W odniesieniu do postanowien Konwencji — na wniosek strony
luksemburskiej zamieszczono zapis stwierdzajacy, iz postanowienia
Konwencji nie dotycza prawodawstwa Unii Europejskiej oraz wynikajacych
z nich praw Umawiajacych si¢ Panstw. Powyzsze oznacza, iz Konwencja
nie narusza zwolnien podatkowych przyznanych na podstawie rozwigzan

unijnych.
Skutki wejscia w zycie Protokotu

Szacuje sig, iz wejscie w zycie Protokotu nie pociagnie za soba skutkow

budzetowych w odniesieniu do dochoddéw z pracy najemne;.

Przewiduje sig, iz wejScie w zycie Protokotu do Konwencji, dostosowanego do
aktualnej polityki podatkowej, stworzy korzystniejsze ramy traktatowe do dalszego
rozwoju wzajemnych inwestycji. Ponadto zmiany wprowadzone Protokotem
powinny prowadzi¢ do ograniczenia liczby i rozmiarow sztucznych transakcji,
powodujacych nieuzasadniony odptyw polskich naleznosci podatkowych do
korzystniejszego rezimu podatkowego Luksemburga. Natomiast rozszerzenie
klauzuli wymiany informacji podatkowej w Protokole stanowi wazne narzedzie dla
organow podatkowych w zakresie uzyskiwania informacji niezbgdnych do

prawidtowego okreslania podstawy opodatkowania.

W celu realizacji Protokolu nie jest wymagane przyjecie zadnych srodkow

prawnych.

Postanowienia Protokotu nie sa sprzeczne z obowiazujacym w Polsce

ustawodawstwem, ani z prawem Unii Europejskie;j.
Podmioty prawa krajowego, ktorych dotyczy Protokot
Minister Finansow bgdzie sprawowatl nadzor nad realizacja Protokotu.

Przepisy Protokotlu beda miaty zastosowanie do wszystkich 0s6b prawnych i 0sob
fizycznych uczestniczacych w dwustronnych stosunkach migdzy Rzeczapospolita
Polska a Wielkim Ksigstwem Luksemburga oraz do organéw polskiej administracji
podatkowej stosujacych postanowienia Protokotu w polsko-luksemburskich
stosunkach gospodarczych.

Sposob, w jaki Protokét dotyczy spraw uregulowanych w prawie wewngtrznym

Nastgpujace akty prawne sa zwigzane z przedmiotowym Protokotem:
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— ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych
(Dz. U. 22012 r. poz. 361 i 362, z pdézn. zm.) — podmiot i przedmiot
opodatkowania, zrédta przychodow, zwolnienia przedmiotowe, podstawa
obliczenia 1 wysoko$¢ podatku, pobdr podatku lub zaliczek na podatek przez

ptatnikow, szczeg6lne zasady ustalania dochodu,

— ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych
(Dz. U. 22011 r. Nr 74, poz. 397, z p6ézn. zm.) — podmiot i przedmiot
opodatkowania, przychody, koszty uzyskania przychodéw, zwolnienia

przedmiotowe, podstawa opodatkowania i wysoko$¢ podatku, pobor podatku,

— ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r.
poz. 749) — informacje podatkowe, kontrola podatkowa, tajemnica skarbowa,
wymiana informacji z innymi panstwami,

— ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954, z p6zn. zm.) — udzielanie
pomocy obcemu panstwu oraz korzystanie z jego pomocy przy dochodzeniu
nalezno$ci pienigznych,

— ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2011 r.

Nr 41, poz. 214, z p6zn. zm.) — postgpowanie kontrolne,

— ustawa z dnia 10 wrze$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2007 r.
Nr 111, poz. 765, z poézn. zm.) — przestgpstwa skarbowe i wykroczenia
skarbowe przeciwko obowiazkom podatkowym,

— ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926, z p6zn. zm.) — przekazywanie danych osobowych
do panstwa trzeciego,

— ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72,
poz. 665, z poézn. zm.) — ujawnianie informacji stanowiacych tajemnicg

bankowa.
V. Tryb zwiazania Rzeczypospolitej Polskiej Protokotem

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach
migdzynarodowych (Dz. U. Nr 39, poz. 443, z poézn. zm.) zwigzanie

Rzeczypospolitej] Polskiej przedmiotowym Protokotem nastapi w drodze
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ratyfikacji, za uprzednia zgoda wyrazona w ustawie, poniewaz Protokoét jest umowa
migdzypanstwowa spelniajaca przestanki okreslone w art. 89 ust. 1 pkt 5
w zwiazku z art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej dnia 2 kwietnia 1997 r.

Srodki prawne, jakie powinny zosta¢ przyjete w celu wykonania Protokotu

Wejscie w zycie Protokotu nie spowoduje koniecznosci dokonania zmian

w ustawodawstwie wewngtrznym.

08/15rch
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PROTOKOL

MIEDZY

RZECZAPOSPOLITA POLSKA
A

WIELKIM KSIESTWEM LUKSEMBURGA

zmieniajacy Konwencj¢ mi¢edzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksiestwem Luksemburga w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku,
sporzadzong w Luksemburgu dnia 14 czerwca 1995 r.

Rzeczpospolita Polska 1 Wielkie Ksigstwo Luksemburga, (zwane dalej ,,Umawiajacymi
sie Pafstwami”), pragngc zawrze¢ Protokét (zwany dalej ,.Protokotem zmieniajgcym
Konwencje”) zmieniajgcy Konwencje migdzy Rzeczapospolita Polska a Wielkim
Ksiestwem Luksemburga w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, sporzagdzona w Luksemburgu dnia 14 czerwca 1995 1.
(zwana dalej: ,,Konwencjg”),

Uzgodnily, co nastgpuje:




ARTYKUL 1

Artykut 10 ustep 2 otrzymuje nastepujgce brzmienie:

2. Jednakze dywidendy takie moga by¢ opodatkowane takze w Umawiajacym si¢
Pafstwie, w ktorym spolka wyplacajgca dywidendy ma swojg siedzibg, i zgodnie z
prawem tego Pafstwa, ale jezeli whadciciel dywidend ma miejsce zamieszkania lub
siedzibe w drugim Umawiajacym si¢ Panstwie, to podatek tak ustalony nie moze
przekroczyc:

a) 0 procent kwoty dywidend brutto, jezeli wiascicielem jest spotka (inna niz
spotka osobowa), ktérej bezposredni udzial w kapitale spotki wyptacajace]
dywidendy wynosi co najmniej 10 procent i posiadala ona ten udzial przez
nieprzerwany 24 miesieczny okres poprzedzajacy dzien wyplaty dywidend;

b) 15 procent kwoty dywidend brutto we wszystkich pozostatych przypadkach.

Postanowienia niniejszego ustepu nie dotycza opodatkowania spotki w odniesieniu do
zyskow, z ktérych dywidendy sg wyplacane.”.

ARTYKUL 2

W Artykule 11 ustep 2 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

2. Jednakze, takie odsetki moga by¢ takze opodatkowane w tym Umawiajacym sig
Pafistwie, w ktorym powstaja, i zgodnie z prawem tego Panstwa, ale jezeli wihadciciel
odsetek ma miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w drugim Umawiajgcym sie Panstwie, to
podatek w ten spos6b ustalony nie moze przekroczy¢ 5 procent kwoty odsetek brutto.”.

ARTYKUL 3

Artykut 12 ustgp 2 otrzymuje nastgpujgce brzmienie:

2. Jednakze takie naleznosci licencyjne moga by¢ rowniez opodatkowane w tym
Umawiajacym si¢ Panstwie, w ktorym powstaja i zgodnie z prawem tego Panstwa, ale
jezeli wiadciciel naleznosci ma miejsce zamieszkania lub siedzibe w drugim
Umawiajacym si¢ Panstwie, to podatek w ten spos6b ustalony nie moze przekroczy¢ 5
procent kwoty naleznoci licencyjnych brutto.”.

ARTYKUL 4

1. Artykut 13 ustep 4 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

4. Zyski osiggane przez osobg majgcg miejsce zamieszkania lub siedzibe w

Umawiajacym si¢ Panstwie, z tytulu przeniesienia wiasnosci udzialéw (akeji), ktorych
wartos¢ w wiecej niz S0 procentach pochodzi bezposrednio lub posrednio z majatku




nieruchomego pofozonego w drugim Umawiajacym si¢ Pafistwie, mogg by¢
opodatkowane w tym drugim Panstwie.”.

2. W artykule 13 dodaje sig ustgp 5 w nastgpujacym brzmieniu:

5. Zyski z tytulu przeniesienia wihasnosci jakiegokolwiek innego majatku, niz
wymieniony w ustepach 1, 2, 3 i 4 podlegaja opodatkowaniu wylacznie w tym
Umawiajgcym si¢ Pafstwie, w ktorym przenoszacy wiasnos¢ ma miejsce zamieszkania
lub siedzibe.”.

ARTYKUL §
Artykut 24 otrzymuje nastepujgee brzmienie:
HArtykul 24
Unikanie podwojnego opodatkowania
1. Z uwzglednieniem postanowien ustawodawstwa Luksemburga w zakresie unikania
podwojnego opodatkowania, ktére nie naruszajg zawartej tutaj ogdlnej zasady, podwojne
opodatkowanie w Luksemburgu zostanie wyeliminowane w nastepujacy sposob:

a) Jezeli osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Luksemburgu osigga
dochéd lub posiada majatek, ktéry zgodnie z postanowieniami niniejszej

Konwencji moze by¢ opodatkowany w Polsce, to Luksemburg zwolni taki
dochéd lub majatek z opodatkowania, z zastrzezeniem postanowien liter b) i ¢),
jednakze moze przy obliczaniu kwoty podatku od pozostalego dochodu lub
majatku takiej osoby, zastosowac takie same stawki podatku, jak gdyby dochod
lub majatek nie byty zwolnione.

Jezeli osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Luksemburgu osiaga
dochéd, ktory zgodnie z postanowieniami artykutéw 10, 11, 12, artykuha 13
ustep 4 i artykulu 17 moga by¢ opodatkowane w Polsce, to Luksemburg zezwoli
na odliczenie od podatku od dochodu osob fizycznych lub od podatku od
dochodu 0séb prawnych takiej osoby, kwoty rownej podatkowi zaptaconemu w
Polsce. Jednakze takie odliczenie nie moze przekroczy¢ tej czgsci podatku,
obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktéra przypada na taki dochod
uzyskany w Polsce.

Postanowien litery a) nie stosuje si¢ do dochodu osiggnigtego lub majatku
posiadanego przez osobg majacg miejsce zamieszkania lub siedzibe w
Luksemburgu, w przypadku gdy Polska stosuje postanowienia niniejszej
Konwencji dla zwolnienia takiego dochodu lub majatku z opodatkowania, lub
stosuje postanowienia artykutu 10 ustepu 2, lub artykutu 11 lub 12 do takiego
dochodu.

W Polsce, podwojnego opodatkowania unika si¢ w nastgpujacy sposob:

a) Jezeli osoba majgca miejsce zamieszkania lub siedzibg w Polsce osigga dochod
lub posiada majatek, ktéry zgodnie z postanowieniami niniejszej Konwencji
moze byé¢ opodatkowany w Luksemburgu, to Polska zwolni taki dochdd lub
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majatek z opodatkowania, z zastrzezeniem postanowien liter b) i ¢), jednakze
moze przy obliczaniu kwoty podatku od pozostalego dochodu lub majatku
takiej osoby, uwzgledni¢ zwolniony dochéd lub majatek.

b) Jezeli osoba majgca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Polsce osiaga dochod
lub zyski ze sprzedazy majatku, ktore zgodnie z postanowieniami artykutow 7,
10, 11, 12, 13 lub 14 moga by¢ opodatkowane w Luksemburgu, to Polska
zezwoli na odliczenie od podatku od dochodéw lub zyskéw ze sprzedazy
majatku tej osoby, kwoty réwnej podatkowi zaptaconemu w Luksemburgu.
Jednakze takie odliczenie nie moze przekroczy¢ tej czesei podatku, obliczonego
przed dokonaniem odliczenia, ktéra przypada na taki dochdd lub zyski ze
sprzedazy majatku uzyskane w Luksemburgu.

¢) Postanowien litery a) nie stosuje si¢ do dochodu osiggnigtego lub majatku
posiadanego przez osobg majgca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Polsce, w
przypadku gdy Luksemburg stosuje postanowienia niniejszej Konwencji dla
zwolnienia takiego dochodu lub majgtku z opodatkowania, lub stosuje
postanowienia artykutu 10 ustepu 2, lub artykulu 11 lub 12 do takiego

dochodu.”.

ARTYKUL 6

Artykut 27 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

»Artykul 27

Wymiana informacji

1.  Wladciwe wiadze Umawiajacych sie Pafstw beda wymienialy takie informacje,
ktére moga mieé istotne znaczenie dla stosowania postanowien niniejszej Konwencji albo
dla wykonywania lub wdrazania wewngtrznego ustawodawstwa dotyczacego podatkow,
bez wzgledu na ich rodzaj i nazwe, nakladanych przez Umawiajace sie Panstwa lub ich
jednostki terytorialne albo organy lokalne w zakresie, w jakim opodatkowanie to nie jest
sprzeczne z niniejsza Konwencjg. Wymiana informacji nie jest ograniczona
postanowieniami artykutow 11 2.

2. Wszelkie informacje uzyskane przez Umawiajace si¢ Panstwo zgodnie z ustepem 1
beda stanowily tajemnic¢ na takiej samej zasadzie, jak informacje uzyskane zgodnie z
ustawodawstwem wewnetrznym tego Pafstwa i beda mogly by¢ ujawnione jedynie
osobom lub organom (w tym sadom i organom administracyjnym) zajmujacym sie
wymiarem lub poborem, egzekucjg lub $ciganiem albo rozpatrywaniem odwotan w
zakresie podatkéw, ktorych dotyczy ustep 1, lub sprawowaniem nad nimi nadzoru. Takie
osoby lub organy beda wykorzystywa¢ informacje wylacznie w takich celach. Moga one
ujawnia¢ te informacje w jawnym postgpowaniu sadowym lub w orzeczeniach sadowych.

3. Postanowienia ustepéw 1 i 2 nie moga by¢ w zadnym przypadku interpretowane
jako naktadajace na Umawiajace sig Pafstwo obowigzek do:

a) stosowania $rodkéw administracyjnych, ktore sg sprzeczne z ustawodawstwem
lub praktyka administracyjna tego lub drugiego Umawiajgcego si¢ Panstwa;




b) udzielania informacji, ktérych uzyskanie nie byloby mozliwe na podstawie
wlasnego ustawodawstwa albo w ramach normalnej praktyki administracyjne;
tego lub drugiego Umawiajacego si¢ Panstwa; lub

udzielania informacji, ktére ujawnilyby tajemnice handlowa, gospodarcza,
przemystowa, kupiecka lub zawodowa albo dziatalnos¢ handlowg Iub
informacje, ktorych ujawnienie byloby sprzeczne z porzadkiem publicznym
(ordre public).

4. Jezeli Umawiajace si¢ Panstwo wystgpuje o informacj¢ zgodnie z niniejszym
artykulem, drugie Umawiajace si¢ Pafistwo uzyje Srodkow stuzacych zbieraniu
informacji, aby ja uzyskaé, nawet jezeli to drugie Pafistwo nie potrzebuje tej informacji
dla whasnych celéw podatkowych. Wymoég, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim
podlega ograniczeniom, o ktérych mowa w ustgpie 3, lecz w zadnym przypadku takie
ograniczenia nie mogg by¢ rozumiane jako zezwalajagce Umawiajacemu si¢ Panstwu na
odmowe dostarczenia informacji jedynie dlatego, Ze nie ma ono wewngtrznego interesu
w odniesieniu do takiej informacji.

5. Postanowienia ustepu 3 w zadnym przypadku nie beda interpretowane jako
zezwalajace Umawiajacemu si¢ Panstwu na odmowe dostarczenia informacji wylgcznie z
takiego powodu, Ze informacja jest w posiadaniu banku, innej instytucji finansowej,
przedstawiciela, agenta lub powiernika albo dotyczy relacji wlascicielskich w danym
podmiocie.”.

ARTYKUL 7
Artykut 29 otrzymuje nastepujgce brzmienie:

»Artykul 29

Postanowienia rézne
Korzysci niniejszej Konwencji nie majg zastosowania do dochodu otrzymanego lub
osiaganego w zwiazku ze sztuczng strukturg (artificial arrangement).”.
ARTYKUL 8
Dodaje si¢ dodatkowy Protokét do Konwencji w brzmieniu:
,,Dodatkowy Protokét do Konwencji

W chwili podpisania Protokotu zmieniajacego Konwencje, obie Strony uzgodnily
nastepujgce postanowienia, stanowigce integralng cz¢$¢ Konwencji:

D W odniesieniu do artykulu 27:




1. Rozumie si¢, iz wilasciwe wladze Pafistwa proszonego o pomoc dostarczg na
zadanie wlasciwych wiadz Panstwa wnioskujgcego informacje dla celow okreslonych w
artykule 27.

2 Wiasciwe wiladze Panstwa wnioskujacego, sktadajgc wniosek o informacjg, na
zasadach okre$lonych w Konwencji, w celu wykazania istotnego znaczenia Zadanej
informacji, przekazujg wlasciwej wiadzy Pafistwa proszonego o pomoc nastgpujgce
informacje:

a) dane identyfikujace osobe, w sprawie kt6rej prowadzone jest postgpowanie lub
dochodzenie;

o$wiadczenie dotyczace zadanej informacji, obejmujace jej istotg 1 formeg, w
jakiej Panstwo wnioskujace chcialoby otrzymac informacje od Panstwa
pProszonego o0 pomoc;

cel podatkowy, dla ktérego informacje s wnioskowane;

podstawy do przypuszczen, Zze wnioskowane informacje sa przechowywane
przez Panstwo proszone o pomoc, s3 W posiadaniu lub pod kontrolg os6b
znajdujacych si¢ we wlasciwo$ci Panstwa proszonego 0 pomoc;

w zakresie, w jakim jest to znane, nazwisko (nazwe) i adres kazdej osoby, ktora
przypuszczalnie moze by¢ w posiadaniu zagdanych informacji;

oéwiadczenie, ze Pafstwo wnioskujgce wykorzystalo na swoim terytorium
wszelkie dostepne $rodki w celu uzyskania informacji, z wyjatkiem tych, ktore
pociagatyby za soba niewspotmierne trudnodei.

II) W odniesieniu do artykutu 29:

Postanowienia artykutu 29 maja zastosowanie réwniez do 0sob korzystajgcych z praw,
rozporzadzen lub praktyk administracyjnych, w przypadku gdy zostana one uznane za
szkodliwa konkurencje podatkowa przez Grupg Kodeksu Postepowania Unii Europejskiej

(opodatkowanie przedsigbiorstw) — EU Code of Conduct Group (business taxation).

[II) W odniesieniu do postanowien Konwencji w ogodlnosci:

Rozumie si¢, iz postanowienia Konwencji nie dotycza prawodawstwa Unii Europejskiej
oraz wynikajacych z nich praw Umawiajgcych sig Pafstw.”.

ARTYKUL 9

1. Umawiajace si¢ Panstwa notyfikuja sobie wzajemnie droga dyplomatyczng
zakoficzenie wewnetrznych procedur prawnych niezbednych do wejscia w zycie
niniejszego Protokotu.




2. Niniejszy Protokot wejdzie w zycie z dniem otrzymania pdzniejszej z not, o ktorych
mowa w ustepie 1, i jego postanowienia bgdg miaty zastosowanie w obu Umawiajacych
si¢ Panstwach:

a) w odniesieniu do podatkéw potracanych u zrodla, do dochodu osigganego w
pierwszym dniu, lub po tym dniu, drugiego miesigca nastgpujacego po dacie, w
ktérej niniejszy Protokét wejdzie w zycie; oraz

b) w odniesieniu do pozostatych podatkéw od dochodu oraz podatkéw od majatku,
do podatkéw pobieranych za jakikolwiek rok podatkowy rozpoczynajacy sig W
dniu 1 stycznia lub po tym dniu, w roku kalendarzowym nastepujacym po roku,
w ktorym niniejszy Protokoét wejdzie w zycie.

Na dowdd czego nizej podpisani, nalezycie upowaznieni, podpisali niniejszy Protokol.
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PROTOCOLE

ENTRE

LA REPUBLIQUE DE POLOGNE

ET

LE GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

modifiant ia Convention entre la République de Pologne et le Grand-Duché
de Luxembourg tendant a éviter les doubles impositions et a prévenir

I’évasion fiscale en matiére d’impéts sur le revenu et sur la fortune, signée

a Luxembourg le 14 juin 1995

La République de Pologne et le Grand-Duché de Luxembourg (ci-aprés
dénommés "Etats contractants") désireux de conclure un Protocole (ci-apres
dénommé "le Protocole modifiant la Convention") modifiant la Convention entre
la République de Pologne et le Grand-Duché de Luxembourg tendant a éviter les
doubles impositions et & prévenir Févasion fiscale en matiére d'impdts sur le
revenu et sur la fortune, signée a Luxembourg le 14 juin 1995 (ci-aprés
dénommée "la Convention"),

sont convenus de ce qui suit:




ARTICLE 1

Le paragraphe 2 de l'article 10 est supprimé et remplacé par celui qui suit:

"2, Toutefois, ces dividendes sont aussi imposables dans [I'Etat contractant
dant la société qui paie les dividendes est un résident, et selon la législation de
cet Etat, mais si le bénéficiaire effectif des dividendes est un résident de l'autre
Etat contractant, I'impét ainsi établi ne peut excéder:

a) 0 pour cent du montant brut des dividendes si le bénéficiaire effectif est
une société (autre qu'une société de personnes) qui détient directement
au moins 10 pour cent du capital de la société qui paie les dividendes
durant une période ininterrompue d’au moins 24 mois précédant la date
du paiement des dividendes,

b) 15 pour cent du montant brut des dividendes, dans tous les autres cas.

Le présent paragraphe n'affecte pas limposition de la société au titre des
bénéfices qui servent au paiement des dividendes.".

ARTICLE 2

Le paragraphe 2 de l'article 11 est supprimé et remplacé par celui qui suit:

"2,  Toutefois, ces intéréts sont aussi imposables dans I'Etat contractant d'ou ils
proviennent et selon la Iégislation de cet Etat, mais si le bénéficiaire effectif des
intéréts est un résident de l'autre Etat contractant, I'impét ainsi établi ne peut
excéder 5 pour cent du montant brut des intéréts.".

ARTICLE 3

Le paragraphe 2 de l'article 12 est supprimé et remplaceé par celui qui suit:
*2.  Toutefois, ces redevances sont aussi imposables dans I'Etat contractant d'ou
elles proviennent et selon la législation de cet Etat, mais si le bénéficiaire effectif

des redevances est un résident de l'autre Etat contractant, Iimpdt ainsi établi ne
peut excéder 5 pour cent du montant brut des redevances.”.

ARTICLE 4

1. Le paragraphe 4 de l'article 13 est supprimé et remplacé par celui qui suit:

"4, Les gains qu'un résident d’'un Etat contractant tire de P'aliénation d’actions qui
tirent directement ou indirectement plus de 50 pour cent de leur valeur de biens
immobiliers situés dans Fautre Etat contractant sont imposables.dans cet autre
Etat."
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2. Un paragraphe 5 de Farticle 13 qui suit est ajouté:

"5.  Les gains provenant de ['aliénation de tous biens autres que ceux visés aux
paragraphes 1, 2, 3 et 4 ne sont imposables que dans I'Etat contractant dont le
cédant est un résident.".

ARTICLE 5

L’article 24 est supprimé et remplacé par celui qui suit:

"Article 24

ELIMINATION DES DOUBLES IMPOSITIONS

1. Sous réserve des dispositions de la législation luxembourgeoise concernant
I'élimination de la double imposition qui n‘en affectent pas le principe général, la
double imposition est éliminée de la maniére suivante:

a) Lorsqu'un résident du Luxembourg regoit des revenus ou posséde de la
fortune qui, conformément aux dispositions de la présente Convention,
sont imposables en Pologne, le Luxembourg exempte de impodt ces
revenus ou cette fortune, sous réserve des dispositions des sous-
paragraphes b) et c), mais peut, pour calculer le montant de I'impét sur
le reste du revenu ou de la fortune du résident, appliquer les mémes
taux d'imp6t que si les revenus ou la fortune n'avaient pas été exemptés.

b) Lorsqu'un résident du Luxembourg recoit des éléments de revenu qui,
conformement aux dispositions des articles 10, 11, 12, du paragraphe 4
de larticle 13 et de larticle 17, sont imposables en Pologne, le
Luxembourg accorde sur I'impét sur le revenu des personnes physiques
ou sur Fimpdt sur le revenu des collectivitts de ce résident, une
déduction d'un montant égal a I'imp&t payé en Pologne. Cette déduction

ne peut toutefois excéder la fraction de l'impdt, calculé avant déduction,

correspondant a ces éléments de revenus regus de Pologne.

Les dispositions du sous-paragraphe a) ne s'appliquent pas au revenu
recu ou a la fortune possédée par un résident du Luxembourg, lorsque
la Pologne applique les dispositions de la présente Convention pour
exempter d'impét ce revenu ou cette fortune ou applique les dispositions
du paragraphe 2 de Particle 10, 11 ou 12 & ce revenu.

2. En Pologne, la double imposition est éliminée de la maniére suivante:

a) Lorsqu'un résident de Pologne regoit des revenus ou posséde de Ila
fortune qui, conformément aux dispositions de la présente Convention,
sont imposables au Luxembourg, la Pologne exempte de l'impdt ces

revenus ou cette fortune, sous réserve des dispositions des sous-

paragraphes b) et c), mais peut, pour calculer Iimpdt sur le reste du




revenu ou de la fortune de ce résident, tenir compte des revenus ou de
la fortune exemptés.

b) Lorsqu'un résident de Pologne recoit des élements de revenu ou des
gains en capital qui, conformément aux dispositions des articles 7, 10,
11, 12, 13 ou 14, sont imposables au Luxembourg, ia Pologne accorde
sur I'impdt sur le revenu ou sur les gains en capital de ce résident, une
déduction d'un montant égal & l'impdt payé au Luxembourg. Cette
déduction ne peut toutefois excéder la fraction de I'impét, calculé avant
déduction, correspondant a ces éléments de revenus ou a ces gains en
capital regus du Luxembourg.

c) Les dispositions du sous-paragraphe a) ne s'appliquent pas au revenu
regu ou a la fortune possédée par un résident de Pologne, lorsque le
Luxembourg applique les dispositions de la présente Convention pour
exempter d'impbét ce revenu ou cette fortune ou applique les dispositions
du paragraphe 2 de l'article 10, 11 ou 12 a ce revenu.”.

ARTICLE 6
L’article 27 est supprimé et remplacé par celui qui sulit:

"Article 27

Echange de renseignements

1. Les autoritts compétentes des FEtats contractants échangent les
renseignements vraisembiablement pertinents pour appliquer les dispositions de
la présente Convention ou pour 'administration ou l'application de la législation
interne relative aux impdts de toute nature ou dénomination pergus pour le
compte des Etats contractants, de leurs subdivisions politiques ou de leurs
collectivités locales dans la mesure ol limposition qu'elle prévoit n'est pas
contraire a la Convention. L'échange de renseignements n'est pas restreint par
les articles 1 et 2.

2. Les renseignements regus en-vertu du paragraphe 1 par un Etat contractant
sont tenus secrets de la méme maniére que les renseignements obtenus en
application de la législation interne de cet Etat et ne sont communiqués qu'aux
personnes ou autorités (y compris les tribunaux et organes administratifs)
concernées par |'établissement ou le recouvrement des impdts mentionnés au
paragraphe 1, par les procédures ou poursuites concemant ces impots, par les
décisions sur les recours relatifs a ces impbts, ou par le contréle de ce qui
précéde. Ces personnes ou autorités n'utilisent ces renseignements qu'a ces
fins. Elles peuvent révéler ces renseignements au cours d'audiences publiques
de tribunaux ou dans des jugements.

3. Les dispositions des paragraphes 1 et 2 ne peuvent en aucun cas étre
interprétées comme imposant & un Etat contractant I'obligation:
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a) de prendre des mesures administratives dérogeant a sa légisiation et a
sa pratique administrative ou a celles de l'autre Etat contractant:

b) de fournir des renseignements qui ne pourraient étre obtenus sur la
base de sa législation ou dans le cadre de sa pratique administrative
normale ou de celles de l'autre Etat contractant; ou

c) de fournir des renseignements qui révéleraient un secret commercial,
industriel, professionnel ou un procédé commercial ou des
renseignements dont la communication serait contraire a l'ordre public.

4. Si des renseignements sont demandés par un Etat contractant
conformément a cet article, l'autre Etat contractant utilise les pouvoirs dont il
dispose pour obtenir les renseignements demandés, méme s'il n'en a pas besoin
a ses propres fins fiscales. L'obligation qui figure dans la phrase précédente est
soumise aux limitations prévues au paragraphe 3 sauf si ces limitations sont
susceptibles d'empécher un Etat contractant de communiquer des
renseignements uniquement parce que ceux-ci ne présentent pas d'intérét pour
lui dans le cadre national. -

5. En aucun cas les dispositions du paragraphe 3 ne peuvent étre interprétées

comme permettant & un Etat contractant de refuser de communiquer des
renseignements uniquement parce que ceux-ci sont détenus par une banque, un
autre établissement financier, un mandataire ou une personne agissant en tant
qu'agent ou fiduciaire ou parce que ces renseignements se rattachent aux droits
de propriété d'une personne.”.

ARTICLE 7
L'article 29 est supprimé et remplacé par celui qui suit:
"Article 29
Dispositions diverses

Les avantages de la présente Convention ne s'appliquent pas si le revenu est
payé ou regu en relation avec un arrangement artificiel (artificial arrangement).".

ARTICLE 8

Un.Protocole Additionnel est ajouté a la Convention qui se lit comme suit:




"Protocole Additionnel a la Convention

Au moment de procéder a la signature du Protocole modifiant la Convention, les
deux parties sont convenues des dispositions suivantes qui font partie intégrante
de la Convention:

1) En référence a l'article 27:

1. Il est convenu que l'autorité compétente de I'Etat requis fournit sur demande

de l'autorité compétente de I'Etat requérant les renseignements aux fins visées a
I'article 27.

2. L'autorité compétente de I'Etat requérant fournit les informations suivantes a
lautorité compétente de I'Etat requis lorsqu’elle soumet une demande de
renseignements en vertu de la Convention, afin de démontrer la pertinence
vraisemblable des renseignements demandés:

a) lidentité de la personne faisant I'objet d’un contréle ou d’'une enquéte;
b) les indications concemant les renseignements recherchés, notamment

leur nature et la forme sous laquelie 'Etat requérant souhaite recevoir
les renseignements de I'Etat requis;

¢) le but fiscal dans lequel les renseignements sont demandés;

d) les raisons qui donnent a penser que les renseignements demandeés
sont détenus dans I'Etat requis ou sont en la possession ou sous le
contrdle d’une personne relevant de la compétence de I'Etat requis;

e) dans la mesure ou ils sont connus, les nom et adresse de toute

personne dont il y a lieu de penser qu'elle est en possession des
renseignements demandés;

une déclaration précisant que I'Etat requérant a utilisé pour obtenir les
renseignements tous les moyens disponibles sur son propre territoire,
hormis ceux qui susciteraient des difficultés disproportionnées.

i) En référence a larticle 29:

L'article 29 peut également s’appliquer aux personnes tirant avantage des
législations, des réglementations ou des pratiques administratives, lorsque le
Groupe Code de Conduite de YUE (imposition des entreprises) a évalué qu’'une
telle mesure constitue une pratique fiscale dommageable.

lil) En référence a la Convention en général:

Il est convenu que la Convention n’affecte pas les actes iégaux de I'Union
Européenne et les dispositions correspondantes des Etats contractants.”.
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ARTICLE 9

1. Chacun des Etats contractants notifiera a 'autre par la voie diplomatique,
'accomplissement des procédures légales internes nécessaires pour I'entrée en
vigueur du présent Protacole.

2. Le Protocole entrera en vigueur a la date de réception de la derniére des
notifications visées au paragraphe 1, et sera applicable dans les deux Etats
contractants:

a) en ce qui concerne les impbts retenus a la source, aux revenus attribués
le’'ou aprés le 1er jour du deuxieme mois suivant immédiatement la date
a laquelle le Protocole entrera en vigueur; et

b): en.ce qui concerne les autres impdts sur le revenu et les impots sur la
fortune, aux impots dus pour toute année d'imposition commencant le ou
aprés le 1er janvier de l'année civile suivant immédiatement I'année au
cours de laquelle le Protocole entrera en vigueur.

EN FOI DE QUOI, les soussignés, ddment autorisés a cet effet, ont signé le
présent Protocole.

g : . . Y / N '-'7 M - -
Fait en deux exemplaires, aZ{/,eMm«? le 7 .an 202

en langues polonaise et frangaise, les deux textes faisant également foi.

Pour Pour
la République de Pologne ~ le Grand-Duché de Luxembourg
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Stwierdzam zgodnodé
totokopii 7z oryginatem/odpisem

Warszawa. dnia ’“0?'2"'

Zasigpca Dyrektoiu
Departamentu Prawno-Traktatowego

Lech Mastalerz
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Warszawa,4 sierpnia 2012 r.

Minister
Spraw Zagranicznych

1
DPUE - 920 - 1038 - 11 - 12/akr/ {g,

'\\N" (u
dot RM 10 80-12 2 26.07.2012 .

Pan
Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministréw

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z pismem nr DPT 2242/24/11/12/ASK z dnia 24 lipca 2012 r., przekazujagcym do
rozpatrzenia Radzie Ministréw wniosek Ministra Finanséw o ratyfikacje, za uprzednig zgoda
wyrazong w ustawie, Protokofu migdzy Rzeczgpospolitq Polskq a Wielkim Ksigstwem
Luksemburga, zmienigjgcego Konwencje miedzy Rzeczgpospolitq Polskq a Wielkim
Ksiestwemn Luksemburga w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majqtku, sporzqdzongq w Luksemburgu dnia 14 czerwca 1995 r.,
podpisanego w Luksemburgu dnia 7 czerwca 2012 r., W zataczeniu przekazuje opinie
o zgodnosci projektu ustawy o ratyfikacji Konwencji z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem

Maciej Szpunar\

Do wiadomodsci:
Pan Jan Vincent-Rostowski
Minister Finanséw




Warszawa, /( sierpnia 2012 .

Minister
Spraw Zagranicznych
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opinia o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o ratyfikacji Protokotu
miedzy Rzeczgpospolitq Polskq a Wielkim Ksigstwem Luksemburga, zmieniajgcego
Konwencje migdzy Rzeczgpospolitq Polskq a Wielkim Ksigstwem Luksemburga w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majqtku,
sporzqdzonq w Luksemburgu dnia 14 czerwca 1995 r., podpisanego w Luksemburgu dnia
7 czerwca 2012 r. wyraiona na podstawie art.13 ust.3 pkt 2 ustawy z dnia
4 wrzeSnia 1997r. o dzialach administracji rzadowej (Dz.U.z2007r. Nr65, poz.437
z péin. zm.) przez ministra wilaéciwego do spraw czlonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej
w Unii Europejskiej

Projekt ustawy o ratyfikacji Protokotu jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
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