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Rzeczypospolitej Polskiej
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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt

ustawy

- 0 zmianie ustawy o Agencj
Restrukturyzacji i Modernizacj
Rolnictwa. . |

i
i

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

W zalgczeniu przedstawiam takze opinic dotyczacag zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie].

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Z powazaniem

(-) Donald Tusk



Projekt

USTAWA
z dnia

0 zmianie ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Art. 1. W ustawie z dnia 9 maja 2008 r. o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa (Dz. U. Nr 98, poz. 634, z pozn. zm.Y) w art. 29 wprowadza si¢ nastepujace
zmiany:

1) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:
»la. Przepis ust. 1 stosuje si¢ réwniez do podmiotéw niebedacych stronami
postgpowania w sprawie przyznania ptatnosci lub pomocy finansowej, ktore nienaleznie

lub nadmiernie pobraty $rodki publiczne, o ktérych mowa w ust. 1.”;

2) ust. 7 otrzymuje brzmienie:
,» 7. Do naleznos$ci, o ktorych mowa w ust. 1, stosuje si¢ odpowiednio przepisy

dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r.

poz. 749, z pozn. zm.?), z wyjatkiem przepisow dotyczacych umarzania naleznosci,

odraczania ptatnosci, rozkladania platnosci na raty oraz zaokraglania naleznos$ci, z tym
ze termin, o ktorym mowa w art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja

podatkowa, wynosi 60 dni.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

2 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2008 r. Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 115,

poz. 961, z 2010 r. Nr 76, poz. 490 i Nr 257, poz. 1726, z 2011 r. Nr 34, poz. 168 oraz z 2012 r. poz. 243.
Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2012 r. poz. 1101, 1342 i 1529
oraz z 2013 r. poz. 35, 985, 1027, 1036, 1145, 1149 i 1289.
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UZASADNIENIE

Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 9 maja 2008 r. o Agencji Restrukturyzacji
I Modernizacji Rolnictwa (Dz. U. Nr 98, poz. 634, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”,
ma na celu jednoznaczne uregulowanie kwestii zwrotu $rodkéw publicznych
pochodzacych z funduszy Unii Europejskiej oraz krajowych, przeznaczonych na
wspotfinansowanie wydatkéw realizowanych z funduszy Unii Europejskiej lub
finansowanie przez Agencj¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR)
pomocy przyznawanej w drodze decyzji administracyjnej, pobranych nienaleznie lub
W nadmiernej wysoko$ci przez osoby inne niz bedace stronami postgpowania w sprawie
przyznania ptatnosci lub pomocy oraz dostosowanie przepisow dotyczacych okresu
naliczania odsetek od kwot pobranych nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci do
przepisow Unii Europejskiej.

Proponowane dodanie w art. 29 ustawy ust. 1a ma na celu uregulowanie kwestii zwrotu
nienaleznie lub nadmiernie pobranych ptatnos$ci pochodzacych ze $rodkéow funduszy
unijnych oraz krajowych przeznaczonych na wspotfinansowanie wydatkow
realizowanych z funduszy Unii Europejskiej na rachunek osoby, ktéra nie byta strong
postepowania w sprawie przyznania ptatnosci lub pomocy finansowej, w tym réwniez
pobrania srodkow z rachunku zmartego rolnika przez jego spadkobiercow, w przypadku
gdy decyzja o przyznaniu platnosci nie mogla by¢ dorgczona stronie z uwagi na jej
$mier¢, a tym samym nie wywoluje ona skutkow prawnych. W takiej sytuacji ptatnosci
przekazane na rachunek zmartego powinny zostaé zwrocone przez podmiot, ktory je
pobrat.

Zgodnie z orzecznictwem sadow administracyjnych dotyczacym ustalania kwot
nienaleznie 1 nadmiernie pobranych ptatnosci w ramach systemow wsparcia
bezposredniego oraz platnosci z tytutu wspierania gospodarowania na obszarach
gorskich i innych obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW)
w zakresie obowigzku zwrotu ptatnosci pobranych przez podmioty, ktore nie byty
strong postepowania w sprawie o przyznanie platnosci, brak jest przepiséw prawa

materialnego, ktore wskazywalyby na obowigzek zwrotu ptatnosci przez te podmioty.



W opinii sagdéw administracyjnych takim przepisem nie jest art. 29 ust. 1 ustawy, jak

rowniez przepisy Unii Europejskie;j:

1) art. 80 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1122/2009 z dnia 30 listopada
2009 r. ustanawiajacego szczegodtowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 73/2009 odnos$nie do zasady wzajemnej zgodnosci, modulacji oraz
zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli w ramach systeméw wsparcia
bezposredniego dla rolnikéw przewidzianych w wymienionym rozporzadzeniu oraz
wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do zasady
wzajemnej zgodno$ci w ramach systemu wsparcia ustanowionego dla sektora wina
(Dz. Urz. UE L 316 2 02.12.2009, str. 65, z p6zn. zm.),

2) art. 5 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 65/2011 z dnia 27 stycznia 2011 r.
ustanawiajgcego szczegoétowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1698/2005 w odniesieniu do wprowadzenia procedur kontroli oraz do zasady
wzajemnej zgodno$ci w zakresie srodkOw wsparcia rozwoju obszarow wiejskich
(Dz. Urz. UE L 25 2 28.01.2011, str. 8, z p6zn. zm.).

W opinii sagdow bowiem powyzsze przepisy maja zastosowanie wylgcznie do zwrotu
ptatnosci ARIMR przez podmiot, w tym rolnika bgdacego strong postgpowania
W sprawie przyznania platnoSci w ramach systemow wsparcia bezposredniego oraz
ptatnosci z tytutu ONW. A zatem sprawy dotyczace zwrotu ptatnosci nienaleznych
pobranych przez podmioty, ktore nie byly strong postgpowania w sprawie przyznania
danych ptatnosci, nie moga by¢ w swietle aktualnie obowigzujacych przepisow prawa
zatatwiane w drodze rozstrzygnigecia indywidualnej sprawy z zakresu prawa
administracyjnego. Zgodnie z orzecznictwem sadow dochodzenie przez ARiIMR zwrotu
ptatnosci nienaleznych lub pobranych w nadmiernej wysokosci w takiej sytuacji moze
by¢ prowadzone wylacznie na podstawie przepisow prawa cywilnego dotyczacych
bezpodstawnego wzbogacenia i zwrotu §wiadczenia nienaleznego.

Dochodzenie zwrotu nienalezenie lub nadmiernie pobranych platnosci na podstawie

przepisow dotyczacych bezpodstawnego wzbogacenia, ktére w znacznym stopniu

ograniczaja odpowiedzialno$¢ osob, ktore bezpodstawnie weszly w posiadanie
wyptaconych przez ARIMR s$rodkow finansowych, bedzie znacznie mniej skuteczne.

Ponadto koszty dochodzenia roszczen na drodze postgpowania cywilnego sg znacznie

wyzsze 1 narazaja Skarb Pafistwa na nieuzasadnione wydatki. Jednocze$nie z uwagi na

terminy rozpatrywania spraw przed sadami w postgpowaniu cywilnym czas



odzyskiwania kwot platnosci nienaleznych lub nadmiernych bedzie znacznie
wydtuzony.

Jednoczes$nie zgodnie z przepisami art. 32 ust. 4 1 5 oraz art. 33 ust. 5 i 8 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005 r. w sprawie finansowania wspolnej
polityki rolnej (Dz. Urz. UE L 209 z 11.08.2005, str. 1, z pdzn. zm.) dotyczgcymi
zwrotu $rodkéw finansowych z Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji oraz
Europejskiego Funduszu Rolniczego Rozwoju Obszarow Wiejskich wynikajacych ze
stwierdzonych nieprawidlowosci lub zaniedban w sytuacji niewszczecia wszystkich
postepowan administracyjnych lub sadowych przewidzianych ustawodawstwem
krajowym 1 wspolnotowym w celu windykacji w roku nast¢pujacym po pierwszym
ustaleniu administracyjnym lub sagdowym oraz w sytuacji dokonania pierwszego
ustalenia administracyjnego lub sadowego z opdOznieniem moggcym udaremnié
odzyskanie, konsekwencje finansowe wskazanych wyzej zaniedban ponosi W 50%
panstwo cztonkowskie.

A zatem w sytuacji, w ktorej nienaleznie pobrane platnosci odzyskiwane byly
W postepowaniu sgdowym prowadzonym w trybie przepisbw o bezpodstawnym
wzbogaceniu, i jednoczesnie zostatyby przekroczone terminy, o ktérych mowa w ww.
przepisach prawa wspolnotowego, budzet panstwa narazony bytby na ponoszenie z tego
tytutu konsekwencji finansowych.

W latach 2008-2013 (do 31 lipca 2013 r.) w zakresie platnosci w ramach systemow
wsparcia bezposredniego oraz platnosci obszarowych realizowanych w ramach PROW
2004-2006 oraz PROW 2007-2013, tj. ptatnosci z tytutu ONW, przeprowadzono oraz
wszczgto 657 postgpowan administracyjnych dotyczacych ustalenia kwoty nienaleznie
lub nadmiernie pobranych ptatnosci przez osoby, ktore nie byly strong postgpowania
W sprawie przyznania tych ptatnosci na taczng kwote 1 664 092,84 zt. Uwzgledniajac te
dane, liczba postgpowan administracyjnych prowadzonych wobec o0sdb niebedacych
strong postepowania w sprawie przyznania platnosci przez wilasciwe organy, Wynosi
srednio na rok 119 postepowan. Natomiast $rednia kwota begdaca przedmiotem
postepowania w jednej sprawie stanowi 2532,87 zl.

Dochodzenie zwrotu kwot nienaleznie lub nadmiernie pobranych ptatnosci przez osoby
niebedace strong postegpowania w sprawie ich przyznania na drodze postgpowania
cywilnego wigzatoby si¢ z obcigzeniem finansowym ARiMR z tytutu optaty sadowej od

wnoszonego pozwu. W sprawach sadowych z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia



zasadg jest, stosownie do art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594, z p6ézn. zm.),
ze powod wplaca optate sadowa stanowigca 5% warto$ci przedmiotu sporu, jednak nie
mniej niz 30 zt i nie wigcej niz 100 000 zt.
Zaktadajac, ze corocznie ARIMR winna odzyska¢ tytulem bezpodstawnego
wzbogacenia kazdorazowo $rednig kwote 2532,87 zt od 119 osoéb, same tylko optaty
sadowe stanowityby w kazdej sprawie kwote 126,64 zt, co stanowi w skali roku kwote
powyzej 15 000 zt (15 070,58 zl), a dla wszystkich przeprowadzonych postgpowan
stanowi kwote ponad 83 000 zt.
Przyjecie proponowanych zmian begdzie rowniez korzystne dla os6b zobowigzanych do
zwrotu nienaleznie pobranych platnosci. Stosownie do art. 98 ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z pdzn.
zm.) osoby te zobowigzane bylyby do zwrotu kosztéw postepowania cywilnego,
ktorych  wysoko$¢ znacznie przewyzsza wysoko$s¢ kosztow  postgpowania
prowadzonego w trybie administracyjnym. Jak juz bowiem wyzej wskazano, wysoko$¢
tych kosztoéw jest rowna 5% warto$ci przedmiotu sporu. Do tej kwoty nalezy doliczy¢
réwniez koszty zastgpstwa procesowego w wysokosci uzaleznionej od wartosci
dochodzonej naleznosci — do wysokosci 7 200 zt (przy wartosci przedmiotu sporu
powyzej 200 000 zt).
Natomiast w przypadku dochodzenia zwrotu platnosci w  postgpowaniu
administracyjnym prowadzonym z urzedu, strona nie jest obcigzana kosztami
postepowania prowadzonego przez organ. Jedynie w przypadku ztozenia przez strong
skargi do sadu administracyjnego na decyzj¢ organu II instancji w przedmiocie
ustalenia kwoty nienaleznie lub nadmiernie pobranych ptatnosci, optata zwigzana ze
ztozeniem skargi wynositaby (zgodnie z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu
W postepowaniu przed sagdami administracyjnymi — Dz. U. Nr 221, poz. 2193, z p6zn.
zm.) odpowiednio:
1) do 10 000 zt — 4% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 zi,
2) ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej
jednak niz 400 zt,
3) ponad 50 000 zt do 100 000 zt — 2% warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej
jednak niz 1 500 zt,



4) ponad 100 000 zt — 1% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz
2 000 zt i nie wiecej niz 100 000 zt.

Majac na wzgledzie powyzsze, oplata zwigzana ze ztozeniem skargi do sadu
administracyjnego nie przekracza 4% wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Zgodnie zatem z zaproponowanym nowym ust. 1a w art. 29 ustawy, w przypadku gdy
ptatno$¢ lub pomoc finansowana zostala pobrana nienaleznie lub w nadmiernej
wysokosci przez podmiot niebgdacy strong postgpowania do ustalania kwot nienaleznie
lub nadmiernie pobranych, beda mialy zastosowanie przepisy dotyczace postgpowania

administracyjnego.

Stosownie do art. 29 ust. 7 ustawy do nalezno$ci z tytutu nienaleznie lub nadmiernie
pobranych ptatnosci stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749, z pdzn. zm.),
Zz wyjatkiem przepisow dotyczacych umarzania naleznosci, odraczania platnosci,
rozktadania ptatnosci na raty oraz zaokraglania nalezno$ci. Natomiast zgodnie z art. 47
8 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa termin ptatnosci podatku
wynosi 14 dni od dnia dorg¢czenia decyzji ustalajacej wysoko$¢ zobowigzania
podatkowego.

Uwzgledniajac powyzsze, kwote nienaleznie lub nadmiernie pobranych $rodkow
publicznych ustalonych przez Prezesa ARIMR w drodze decyzji nalezy zwrdcié
w terminie 14 dni od daty dorgczenia ww. decyzji. W przypadku niewykonania tego
obowigzku w terminie 14 dni od daty dorgczenia decyzji, od dnia nast¢pujacego po
uptywie ww. terminu do dnia zwrotu nienaleznie lub nadmiernie pobranych ptatnosci,
od kwoty nienaleznie lub nadmiernie pobranych $rodkow publicznych nalicza si¢
odsetki w wysokosci okreslone;j jak dla zaleglosci podatkowych.

Natomiast rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 937/2012 z dnia 12 pazdziernika 2012 r.
zmieniajgcym rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009 oraz (UE) nr 65/2011 w odniesieniu
do metody naliczania odpowiednich odsetek od nienaleznych ptatnosci do odzyskania
od beneficjentow systemow wsparcia bezposredniego dla rolnikéw ustanowionych
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 73/2009, wsparcia rozwoju obszarow wiejskich
ustanowionego rozporzadzeniem Rady nr 1698/2005 oraz wsparcia sektora wina
ustanowionego rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1234/2007 (Dz. Urz. UE L 280
z13.10.2012, str. 1) nadane zostalo nowe brzmienie art. 80 ust. 2 rozporzadzenia

nr 1122/2009 oraz art. 5 ust. 2 rozporzadzenia nr 65/2011, zgodnie z ktorym odsetki od
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nienaleznych platnosci nalicza si¢ za okres miedzy terminem zwrotu ptatnosci przez
rolnika wyznaczonym w nakazie odzyskania $rodkow, ktéry nie moze przekraczac
60 dni, a datg zwrotu lub odliczenia.

Uwzgledniajac powyzsze, zaproponowano nowe brzmienie ust. 7 w art. 29 ustawy,
zgodnie z ktérym do zwrotu nalezno$ci co do zasady beda mialy zastosowanie
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa, z wyjatkiem przepisow dotyczacych umarzania nalezno$ci, odraczania
ptatnosci, rozktadania ptatno$ci na raty oraz zaokraglania nalezno$ci, z tym Ze termin,
0 ktorym mowa w art. 47 8 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa

(czyli termin zwrotu naleznosci), wynosi 60 dni.
Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Projekt ustawy nie zawiera przepisow technicznych w rozumieniu przepisow
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239,

poz. 2039, z pdzn. zm.), w zwigzku z tym nie podlega notyfikacji.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pdzn. zm.) projekt ustawy zostat
zamieszczony na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Ministerstwa Rolnictwa
I Rozwoju Wi, a takze na stronie internetowej Rzgdowego Centrum Legislacji.

Od dnia udostgpnienia projektu ustawy w Biuletynie Informacji Publicznej nie
zgloszono zainteresowania pracami nad projektem ustawy (zgloszenie w rozumieniu

art. 7 wyzej wymienionej ustawy).

Projekt ustawy znajduje si¢ w programie prac legislacyjnych Rady Ministrow.



OCENA SKUTKOW REGULACII

Podmioty, na ktore oddziatuje projektowana ustawa

Projektowana ustawa obejmuje swoim zakresem ARIMR oraz podmioty, ktérym
zostala nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci przekazana pomoc ze $rodkow
pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji, Europejskiego
Funduszu Rolniczego Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz krajowych S$rodkow
publicznych przeznaczonych na wspoétfinansowanie wydatkdéw realizowanych

z tych funduszy.

Wplyw projektowanej ustawy na sektor finanséw publicznych, w tym budzet
panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego

Orzecznictwo sadow administracyjnych nakazuje dochodzenie przez ARiMR
wytacznie na podstawie przepisow prawa cywilnego kwot nienaleznie i nadmiernie
pobranych ptatnosci przez podmioty, ktore nie byly strong postgpowania.
Projektowane regulacje pozwola ARiIMR unikng¢ ponoszenia kosztow
ww. postepowan, ktore bylyby prowadzone na podstawie przepisow prawa
cywilnego, szacowanych w kwocie ponad 15000 zt rocznie. A zatem wejScie
W zycie projektowanej ustawy nie bedzie mie¢ wptywu na budzet panstwa, a takze

na budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Wplyw projektowanej ustawy na rynek pracy

Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

Wplyw projektowanej ustawy na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢,
w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw
Wejscie w zycie projektowane] ustawy nie bedzie mialo wpltywu na

konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢.

Wplyw projektowanej ustawy na sytuacje 1 rozwoj regionalny
Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie bedzie miatlo wplywu na sytuacje

i rozw@j regionalny.



6. Konsultacje spoteczne

Projekt ustawy, w ramach konsultacji spolecznych, zostal przestany m.in. do
Krajowej Rady Izb Rolniczych, Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku
Zawodowego Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarno$¢”, NSZZ ,,Solidarnos¢ 807,
Ogolnopolskiego Porozumienia Zwigzkow Zawodowych, Krajowego Zwigzku
Rolnikow, Koétek 1 Organizacji Rolniczych, Federacji Branzowych Zwigzkow
Producentow  Rolnych, Federacji Zwigzkow  Pracodawcow-Dzierzawcow
I Wiascicieli Rolnych, Zwigzku Zawodowego Rolnictwa ,,Samoobrona”, Zwigzku
Zawodowego Rolnikow ,,0jczyzna”, Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Solidarni”,
Zwiazku Zawodowego Centrum Narodowe Mtodych Rolnikow, Ogolnopolskiego
Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych Rolnikow i Organizacji Rolniczych oraz
Krajowej Rady Spotdzielcze;j.

Powyzsze organizacje nie zglosilty uwag do projektu ustawy.
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TABELA ZBIEZNOSCI

TYTUL PROJEKTU:

projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 9 maja 2008 r. o Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa (Dz. U. Nr 98, poz. 634, z p6zn.zm.)

TYTUL WDRAZANE(;O AKTU PRAWNEGO /
WDRAZANYCH AKTOW PRAWNYCH V:

rozporzadzenie Komisji (UE) nr 937/2012 z dnia 12 pazdziernika 2012 r. zmieniajace
rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009 oraz (UE) nr 65/2011
w odniesieniu do metody naliczania odpowiednich odsetek od nienaleznych ptatnosci
do odzyskania od beneficjentow systemOw wsparcia bezposredniego dla rolnikow
ustanowionych rozporzadzeniem Rady (WE) nr 73/2009, wsparcia rozwoju obszaréw
wiejskich ustanowionego rozporzadzeniem Rady nr 1698/2005 oraz wsparcia sektora
wina ustanowionego rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1234/2007 (Dz. Urz. UE L 280
z 13.10.2012, str. 1)

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ?

Jedn. red. Tre$¢ przepisu UE > Koniecz | Jedn. Tre$é przepisu/ow projektu (*) Uzasadnienie uwzglednienia w
w d'::)";:nia red. (*) projekcie przepisow
wykraczajacych poza
minimalne wymogi prawa UE
T/N %)
art. 80 ust. 2 Odsetki nali . ke iedzy termi art. 1, pkt Art. 1. W ustawie z dnia 9 maja 2008 r.
rozp serel na wZ,a Sl za OXIeS Migczy terminem 2 0 Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (Dz.
' zwrotu platnosci przez rolnika wyznaczonym w . 1) .
1122/2009 i : e . R ; U. Nr 98, poz. 634, z p6zn. zm.") w art. 29 wprowadza si¢
nakazie odzyskania $rodkow, ktory nie moze nastepujace zmiany:
?c';tz'ps ust. 2 przekraczaé 60 dni, a datg zwrotu lub odliczenia 2)  ust. 7 otrzymuje brzmienie:
65/2011

» . Do naleznosci, o ktorych mowa w ust. 1, stosuje
si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2012 r. poz. 749, z pdzn. zm.), z wyjatkiem przepisow
dotyczacych  umarzania  nalezno$ci,  odraczania
platnodci, rozktadania platnoSci na raty oraz
zaokraglania naleznoséci, z tym ze termin, o ktorym
mowa w art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa, wynosi 60 dni.”.

b Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2008 r. Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 115, poz. 961, z 2010 r. Nr 76, poz. 490 i Nr 257, poz. 1726, z

2011 r. Nr 34, poz. 168 oraz z 2012 r. poz. 243.




T
| P(‘)ZOSTA|LE PRZ‘EPISY PROJEKTU" |
Jedn. Tres$¢ przepisu projektu krajowego Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
Artf??)l-(t 1 w art. 29 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany: Proponowane dodanie w art. 29 ustawy ust. 1a ma na celu uregulowanie kwestii zwrotu

1) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu: nienaleznie lub nadmiernie pobranych ptatnosci pochodzacych ze §rodkéw funduszy unijnych oraz
»la. Przepis ust. 1 stosuje si¢ rowniez do podmiotow niebedacych | krajowych przeznaczonych na wspotfinansowanie wydatkéw realizowanych z funduszy Unii
stronami postgpowania w sprawie przyznania platnosci lub pomocy | Europejskiej na rachunek osoby, ktora nie byta strong postgpowania w sprawie przyznania ptatnosci
finansowej, ktore nienaleznie lub nadmiernie pobraty $rodki publiczne, o | lub pomocy finansowej, w tym réwniez pobrania $rodkéw z rachunku zmarlego rolnika przez jego
ktérych mowa w ust. 1.”; spadkobiercow, w przypadku gdy decyzja o przyznaniu ptatnosci nie mogta by¢ dorgczona stronie
zuwagi na jej $mier¢, a tym samym nie wywoluje ona skutkoéw prawnych. W takiej sytuacji
ptatnoséci przekazane na rachunek zmarlego powinny zosta¢ zwrocone przez podmiot, ktory je
pobral.
Zgodnie  z zaproponowanym  nowym ust. 1 a w art. 29  ustawy
w przypadku gdy platnos¢ lub pomoc finansowana zostala pobrana nienaleznie lub
w nadmiernej wysokosci przez podmiot niebedacy strong postegpowania do ustalania kwot
nienaleznie lub nadmiernie pobranych beda miaty zastosowanie przepisy dotyczace postgpowania
administracyjnego.

D" w wypadku projektu usuwajacego naruszenie Komisji nalezy wpisa¢ nr naruszenia, za§ w wypadku wykonywania orzeczen Trybunatu Sprawiedliwosci (czy to w trybie

prejudycjalnym czy skargowym) nalezy poda¢ dat¢ wyroku i sygnatur¢ sprawy

%) tabelg zbieznosci dla przepisow Unii Europejskiej mozna wygenerowac przy pomocy systemu e-step (www.e-step.pl/urzednik). W wypadku koniecznosci dodania uzasadnienia dla
przekroczenia minimum europejskiego nalezy doda¢ odpowiednia kolumne

) w tej czegsci nalezy wskazac¢ przepisy dyrektywy, decyzji ramowej, przepisy prawa UE, ktérych naruszenie wskazata Komisja lub ktorych wyktadni dokonal Trybunat
Sprawiedliwosci

D w tej czeSci nalezy wskazaé wszystkie przepisy projektu aktu prawnego, ktore nie zostaly wymienione w pierwszej czeéci tabeli. Ze wzgledu na koniecznoé¢ ograniczenia
projektow implementujgcych prawo UE do przepisdow wylacznie i $cisle dostosowawczych przepisy wykraczajace poza ten zakres powinny mie¢ charakter wyjatkowy i byé
opatrzone uzasadnieniem konieczno$ci ich wprowadzenia .

(*) jezeli do wdrozenia danego przepisu UE potrzebne jest oprocz przepisu przenoszacego tre$é, takze wprowadzenie przepisow zapewniajacych stosowanie (np. przepisy
proceduralne, przepisy karne itp.), w tabeli powinny znalez¢ sie wszystkie te przepisy wraz z oznaczeniem ich jednostek redakcyjnych

(**) w wypadku wprowadzenia przepisow, ktore przekraczaja minimum ustanowione przepisami UE (0 ile jest to dopuszczalne) konieczne jest uzasadnienie zastosowania takiej
normy
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Minister
Spraw Zagranicznych

DPUE.920.1135.2013/6/sb

DPUE -920 &4 - 13/sb/
dot. RM-10-104-13 7 04.11.2013 1.

Pan
Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministréw

opinia o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wyraiona na podstawie art. 13 ust. 3 pkt 2
ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzadowej (Dz. U. z 2007 r. Nr 65,
poz. 437 z péin. zm.) przez ministra wiasciwego do spraw czionkostwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,
W zwigzku z przedfozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazié ponizszg opinie.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem
2up. Minjzty

Do wiadomosci:

Pan Stanistaw Kalemba
Minister Rolnictwa

i Rozwoju Wi

Tloczono z polecenia Marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

Skierowano do druku 4/} grudnia 2013 r. L]
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