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W nawigzaniu do prosby Pana Marszatka o wyrazenie opinii do rzadowego projekiu
ustawy o zmianie ustawy - Prawo bankowe w zalaczaniu przedstawiam nastgpujaca opinig.

Zwiagzek Bankéw Polskich ocenia pozytywnie projektowane zmiany gdyz
uwzgledniaja one zglaszane od dawna przez banki postulaty nowelizacji przepisdw ustawy
Prawo bankowe w odniesieniu do outsourcingu. Projekt ustawy jest wynikiem ponad 5 -
letnich do$wiadczen rynku bankowego i jest adekwatny do potrzeb obrotu. Ponadto, znaczna
cz¢$¢ spoér6d proponowanych zmian zmierza do usunigcia kolizji konstrukeji stosowanych w
Prawie bankowym z wladciwymi przepisami innych ustaw, takich jak Kodeks cywilny czy
ustawa o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, do ktoérych przepisy o outsourcingu wprost
odsylaja. Szczegdlnie pozytywnie nalezy oceni¢ zamiar rozszerzenia ustawowego katalogu
czynnosci, ktérych powierzenie do wykonywania przedsigbiorcy lub przedsiebiorcy
zagranicznemu nie wymagatoby zezwolenia KNF, zniesienie cigzacych obecnie na bankach
obowigzkéw notyfikacyjnych zwigzanych z zawieraniem, zmienianiem i rozwigzywaniem
umdw outsourcingu i zastapienie go obowiazkiem prowadzenia przez banki ewidencji uméw
outsourcingu, wyrazne dopuszczenie 1 uregulowanie mozliwoSci  stosowania
»podoutsourcingu”™, czy tez ograniczenie wymogu powierzania przez banki czynnosci
przedsigbiorcom na podstawie umowy agencyjnej.
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Niezaleznie od pozytywnej oceny kierunku proponowanych zmian rozwazania

wymaga jeszcze kilka podnizsionych ponizej kwestii, ktore budzg zastrzezenia w tredci
projektu.
1) Powaznego rozwazenia wymaga uzupelnienie projektu o wyrazne uregulowanie
przypadku, w ktérym bank pow erza wykonywanie czynnosci bankowych innemu bankowi
(outsourcing migdzybankowy Prawo obecnie obowiazujace nie wyodrebnia takiego
przypadku i bank przyimujacy wykonywanie czynnoéci jest traktowany jak zwykly
przedsigbiorca. Trzeba jednak pamigtaé, ze kazdy bank podlega nadzorowi bankowemu i z
tego punktu widzenia powierzanie czynnosci jednego banku drugiernu bankowi nie powinno
podlega¢ zadnym szczegdlnym ograniczeniom.

Nalezy réwniez zlagodzi¢ rezim outsourcingowy co najmniej poprzez wylacznie jego
rygoréw wobec insourceréw bgdacych przedsigbiorcami lub przedsiebiorcami zagranicznymi
wchodzacymi w sklad holdingu bankowego =zagranicznego, w ktorym pierwotnym
podmiotem dominujacym jest instytucja kredytowa, a w sklad kiérego to holdingu wchodzi
tez krajowy bank-outsourcer.

Propozycj¢ t¢ uzasadnia fakt, ze jesli polski bank-outsourcer wchodzi w skiad
holdingu zagranicznego, a holding ten organizuje procesy wsparcia globalnie w ramach
holdingu, to woéwczas standardy operacyjne obowiazujace w instytucji kredytowe;j
(kontrolujacej polski bank-outsourcera) i w podmiotach od niej zaleznych, sa na
wystarczajaco wysokim poziomie, aby krajowy bank bezpiecznie korzystat z ich wsparcia
(majacego obecnie cechy outsourcingu), bez koniecznosci poddawania zasad tego wsparcia
rygorom outsourcingu (mozna zalozyé bowiem, ze skoro instytucja kredytowa regulowana
prawem unijnym korzysta z takiego wsparcia albo sama je $wiadczy, to poziom takiego
wsparcia spetnia wszelkie normy jakosci, bezpieczenstwa i ciagloécl, jakie oczekiwane byé
moga i powinny w ramach wspdlpracy takze i z bankiem polskim).

Bezpieczenstwo tego rozwiazania (. wylaczenia rezimu outsourcingowego)
zwigkszaloby jego zawezenie tylko do holdingéw bankowych zagranicznych, w ktérych
pierwotnym podmiotemn deminujacym jest nie bank zagraniczny (tj. bank majacy siedzibe na
terytorium panstwa niebgdacego czionkiem Unii Europejskiej), ale wylacznie instytucja
kredytowa, a wigc podmiot z siedziba na terytorium jednego z panstw czionkowskich Unii
Europejskiej.

Ponadto zwracam sig¢ o rozwazenie wprowadzenia legislacyjnego ulatwienia
integrowania bankéw krajowych w ramach holdingu bankowego =zagranicznego i
umozliwienie latwego i szybkiego aplikowania w nich rozwiazan preferowanych przez
rozwinigte technologicznie i1 organizacyjnie banki-matki domicylowane w UE. Sprzyjaé to
bedzie podwyzszaniu standardow operacyjnych polskich bankow.

2) W ocenie Zwiazku Bankéw Polskich doprecyzowamia wymagaja roéwniez
sformutowania uzyte w projektowanym przepisie art. 111b. Brak jest bowiem jasnosci co
nalezy rozumie¢ przez sformutowanie ,,ogtasza¢ w sposob ogdlnie dostepny” oraz czy w tym
wzgledzie wystarczy zamieszczenie danej informacji na stronie internetowej banku czy tez
nalezy ogtaszaé takie informacje réwniez w miejscu wykonywania czynnosei.

3) Rozwazenia wymaga réwniez kwestia odpowiedniego stosowania przepisdéw
dotyczacych outsourcingu w stosunku do podmiotdw, o ktérych mowa w art. 105 ust. 4
ustawy Prawo bankowe. Projekt rozszerzajac zakres przedmiotowy regulacii outsourcingu nie



odnosi sig w tym zakresie do podmiotow upowaznionych do gromadzenia, przetwarzania i
udostegpniania informacji stanowigcych tajemnice bankowa. Postulowaé nalezy w tym
zakresie zmiany polegajace na uregulowaniu mozliwosci powierzania przedsigbiorcy lub
przedsigbiorcy zagranicznemu, przez podmioty utworzone na podstawie art. 105 ust. 4,
gromadzenia, przetwarzania i udostepniania informacji w oparciu o rygor przewidziany dla
bankdéw.

Przekazujac powyzsze uwagi zwracam sie jednoczeénie do Pana Marszalka z
uprzejmg prosba o dopuszczenie do udziatu w dalszych pracach legislacyjnych nad projektem
ustawy.
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