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Projekt

USTAWA

o pafistwowych egzaminach prawniczych"

Rozdzial 1

Przepisy ogoblne

Art. 1. Ustawa reguluje warunki przystepowania do panstwowych egzaminow
prawniczych I i II stopnia, zasady przeprowadzania tych egzamindéw, uprawnienia
przystugujace po ich zdaniu oraz zasady wykonywania podstawowych czynnosci

prawniczych przez doradcow prawnych.

Art. 2. Wprowadza sie panstwowe egzaminy prawnicze I i II stopnia oraz powszechny
jednolity elektroniczny system rejestracji kandydatow przystepujacych do panstwowych

egzaminow prawniczych I i II stopnia.

Rozdzial 2

Elektroniczny system rejestracji

Art. 3. Elektroniczny system rejestracji prowadzi Minister Sprawiedliwosci.

Art. 4. 1. Osoba ubiegajaca sie o dopuszczenie do panstwowego egzaminu prawniczego
I albo II stopnia rejestruje sie w powszechnym jednolitym elektronicznym systemie
rejestracji, o ktéorym mowa w art. 2, zwanym dalej ,elektronicznym systemem rejestracji”.

2. Osoba ubiegajaca sie o dopuszczenie do panstwowego egzaminu prawniczego I
stopnia, zwanego dalej ,egzaminem I stopnia”, przy rejestracji wypelnia wniosek o
dopuszczenie do egzaminu i kwestionariusz osobowy zawierajacy co najmniej imiona i
nazwisko, date i miejsce urodzenia, imiona rodzicow, date ukonczenia studiéw i nazwe
uczelni, doswiadczenie naukowe i zawodowe i miejsce zamieszkania oraz moze wnies¢ oplate
za egzamin | stopnia.

3. Osoba ubiegajaca sie o dopuszczenie do panstwowego egzaminu prawniczego II

stopnia, zwanego dalej ,egzaminem II stopnia”, przy rejestracji wypelnia wniosek o

b Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego, ustawe z dnia 17
listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, ustawg z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze, ustawg z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych, ustaweg z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzgdow panstwowych, ustawg z dnia 20 czerwca 1985 r. o
prokuraturze, ustawg z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie, ustawg z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Radzie Ministrow, ustawg z dnia 29
sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, ustawg z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawg z dnia
5 lipca 2002 r. o $wiadczeniu przez prawnikow zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej, ustawe z dnia 21 listopada
2008 r. o stuzbie cywilnej oraz ustawe z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury.



dopuszczenie do egzaminu w zakresie pelnym lub profilowanym i kwestionariusz osobowy
zawierajacy co najmniej imiona i nazwisko, date i miejsce urodzenia, imiona rodzicéw, date
ukonczenia studiéw i nazwe uczelni, doswiadczenie naukowe i zawodowe i miejsce

zamieszkania oraz moze wnie§¢ oplate za egzamin II stopnia.

Art. 5. 1. Osoba, ktéra zdata egzamin I stopnia, deklaruje wybor aplikacji. Kazdy moze
dokona¢ wyboru trzech miejsc odbywania aplikacji — bez wzgledu na jej rodzaj - z
jednoczesnym wskazaniem kolejnosci preferowanych miejsc odbywania aplikacji.

2. Deklaracje wyboru aplikacji sklada sie w elektronicznym systemie rejestracji, w
terminie wyznaczonym przez Ministra Sprawiedliwosci w Biuletynie Informacji Publicznej, o
ktéorym mowa w ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.
U. Nr 112, poz. 1198, z pézn. zm.?)), zwanym dalej ,Biuletynem Informacji Publiczne;j”.

3. Niezwlocznie po zakonczeniu skladania deklaracji wyboru aplikacji Minister
SprawiedliwosSci oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej liste os6b wstepnie
zakwalifikowanych na poszczegélne aplikacje oraz informacje o wolnych miejscach na
aplikacje w poszczegolnych izbach adwokackich, okregowych izbach radcéw prawnych i
izbach notarialnych. O umieszczeniu na liScie decyduje liczba punktéow uzyskanych z
egzaminu I stopnia i liczba miejsc na aplikacje w poszczegélnych izbach adwokackich,
okregowych izbach radcow prawnych i izbach notarialnych.

4. W terminie 5 dni od dnia ogloszenia listy oséb wstepnie zakwalifikowanych na
poszczegdlne aplikacje, osoby, ktére nie zostaly zakwalifikowane na tej liScie, moga
ponownie zlozy¢ deklaracje wyboru aplikacji z uwzglednieniem wolnych miejsc na aplikacje
w poszczegbdlnych izbach adwokackich, okregowych izbach radcéw prawnych i izbach
notarialnych. Bieg tego terminu rozpoczyna si¢ w dniu nastepujacym po dniu ogloszenia
listy os6b wstepnie zakwalifikowanych na poszczegélne aplikacje.

5. Przy ponownym skladaniu deklaracji wyboru aplikacji wskazuje sie jeden rodzaj
aplikacji z okresleniem miejsca jej odbywania. O kolejnosci wpiséw na liste oséb wstepnie
zakwalifikowanych na aplikacje w poszczegélnych izbach adwokackich, okregowych izbach
radcow prawnych i izbach notarialnych decyduje termin zlozenia deklaracji wyboru aplikacji
w elektronicznym systemie rejestracji.

6. Jezeli w trakcie ponownego skladania deklaracji wyboru aplikacji w elektronicznym
systemie rejestracji pojawi sie informacja, ze na wskazany rodzaj aplikacji brak jest wolnych
miejsc, wskazuje sie kolejny rodzaj aplikacji ze wskazaniem miejsca jej odbywania. Proces
ten mozna wielokrotnie powtarza¢ w terminie, o ktéorym mowa w ust. 4, az do uzyskania w
elektronicznym systemie informacji potwierdzenia wstepnego zakwalifikowania na wskazany

rodzaj aplikacji.

2) Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz. 1271, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407
oraz z 2005 r. Nr 64, poz. 565 i Nr 132, poz. 1110.



7. Niezwlocznie po uplywie terminu, o ktérym mowa w ust. 4, Minister Sprawiedliwosci
oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej ostateczng liste os6b wstepnie zakwalifikowanych
na poszczegblne aplikacje.

8. Ogloszenia, o ktérych mowa w ust. 3 i 7, zawieraja imiona i nazwiska os6b
zakwalifikowanych na aplikacje w poszczegolnych izbach adwokackich, okregowych izbach
radcéw prawnych i izbach notarialnych oraz imiona ich rodzicow. Dane zawarte w tych

ogloszeniach stanowig informacje publiczna.

Art. 6. 1. Wlasciwe organy w trakcie procesu rejestracji, wyboru aplikacji oraz w
trakcie postepowania odwolawczego podejmuja czynnosci wylacznie w elektronicznym
systemie rejestracji, a wytworzone w ich wyniku dane w postaci elektronicznej opatrywane
sa bezpiecznym podpisem elektronicznym w rozumieniu art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 18
wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. Nr 130, poz. 1450, z pézn. zm.”) i
utrwalane w tym systemie.

2. W trakcie procesu rejestracji, wyboru aplikacji oraz w trakcie postepowania
odwotawczego doreczen dokonuje sie za posrednictwem elektronicznego systemu rejestracji.

3. Doreczenie, o ktérym mowa w ust. 2, uznaje sie za skuteczne z data wskazana w
elektronicznym potwierdzeniu odbioru korespondencji w elektronicznym systemie rejestraciji,
a przy braku takiego potwierdzenia doreczenie uznaje sie za skuteczne z uptywem 14 dni od

daty umieszczenia dokumentu w elektronicznym systemie rejestracji.

Art. 7. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:
1) sposéb rejestracji w elektronicznym systemie rejestracji i sposéb uzytkowania tego
systemu,
2) wzory:
a) wniosku o dopuszczenie do egzaminu I stopnia,
b) wniosku o dopuszczenie do egzaminu II stopnia w zakresie pelnym lub profilowanym,
c) kwestionariuszy osobowych wypelnianych przy rejestracji do egzaminéw I i II
stopnia,
d) deklaracji wyboru aplikacji
- majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia prawidlowego przebiegu procesu rejestracji oraz
koniecznos¢ uzyskania informacji niezbednych do prawidtlowego przeprowadzania egzaminow

[i1I stopnia.

Rozdziat 3
Komisje i zespoly wlasciwe w sprawach panstwowych egzaminéw prawniczych I i II

stopnia

3 Zmiany ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz. 1271, z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 i Nr 217, poz. 2125, z 2004 r. Nr 96,

poz. 959, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, z 2006 r. Nr 145, poz. 1050 oraz z 2009 r. Nr 18, poz. 97.



Art. 8. 1. Minister Sprawiedliwosci powotuje przy sadach apelacyjnych, na okres 3 lat,
komisje panstwowych egzaminéw prawniczych I stopnia, zwane dalej ,komisjami I stopnia”,
ktore przeprowadzaja egzamin I stopnia. W sklad komisji wchodza: przewodniczacy i
czlonkowie, wskazani przez Ministra Sprawiedliwosci oraz zastepca przewodniczacego i
sekretarz.

2. Przewodniczacym komisji I stopnia jest prezes albo wiceprezes danego sadu
apelacyjnego. Zastepca przewodniczacego komisji I stopnia jest sedzia sadu apelacyjnego lub
okregowego wskazany przez przewodniczacego komisji I stopnia. Sekretarzem komisji I
stopnia jest sedzia sadu apelacyjnego petnigcy funkcje kierownika szkolenia, a w przypadku
wylaczenia tej osoby z egzaminu - sedzia sadu apelacyjnego wskazany przez prezesa sadu
apelacyjnego.

3. Czlonkami komisji | stopnia sa: przedstawiciele Ministra Sprawiedliwosci, sedziowie
lub sedziowie w stanie spoczynku, prokuratorzy lub prokuratorzy w stanie spoczynku,
adwokaci, radcowie prawni i notariusze. Cztonkéw komisji I stopnia powoluje sie w liczbie
zapewniajacej prawidlowe powolanie zespoléw egzaminacyjnych i sprawne przeprowadzenie
egzaminu I stopnia.

4. Przedstawicielem Ministra Sprawiedliwosci moze byc¢: sedzia, sedzia w stanie
spoczynku, prokurator, prokurator w stanie spoczynku, a takze pracownik naukowy,
naukowo-dydaktyczny lub dydaktyczny na wydziale prawa w szkole wyzszej w
Rzeczypospolitej Polskiej lub w Polskiej Akademii Nauk, posiadajacy co najmniej stopien
naukowy doktora nauk prawnych lub urzednik stuzby cywilne;j.

5. Kandydatéw na cztonkéw komisji I stopnia przedstawia:

1) kolegium sadu apelacyjnego — sedziow i sedziow w stanie spoczynku;

2) kolegium prokuratury apelacyjnej — prokuratoré6w i prokuratorow w stanie
spoczynku;

3) Naczelna Rada Adwokacka - adwokatow;

4) Krajowa Rada Radcéw Prawnych — radcéw prawnych;

5) Krajowa Rada Notarialna - notariuszy.

6. W ramach komisji I stopnia tworzy sie dziewiecioosobowe zespoly egzaminacyjne.

7. Zespot egzaminacyjny sklada sie z:

1) dwoch przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci;
2) trzech sedziéw lub sedziéw w stanie spoczynku;
3) prokuratora lub prokuratora w stanie spoczynku;
4) adwokata;

5) radcy prawnego;

6) notariusza.

8. Pracami zespolu egzaminacyjnego kieruje przewodniczacy zespolu egzaminacyjnego,

a dokumentacje z prac tego zespotu prowadzi sekretarz zespolu egzaminacyjnego.



9. Prezes sadu apelacyjnego zapewnia obstuge administracyjno-biurowa komisji I
stopnia.
10. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:
1) tryb, sposéb i termin zgltaszania kandydatéw na cztonkéw komisji I stopnia,
2) termin powolania cztonkéw komisji I stopnia,
3) tryb i sposéb dziatania komisji I stopnia oraz zespoléw egzaminacyjnych,
4) sposoOb zapewnienia obstugi administracyjno-biurowej komisji I stopnia
- majac na uwadze konieczno$S¢ zapewnienia sprawnego i terminowego przeprowadzania

egzaminu I stopnia.

Art. 9. 1. Przewodniczacy komisji I stopnia:
1) kieruje pracami komisji I stopnia i ja reprezentuje;
2) wyznacza zadania zastepcy przewodniczacego i sekretarza komisji I stopnia;
3) organizuje egzamin I stopnia i zapewnia wlasciwy jego przebieg;
4) w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwos$ci wyznacza:
a) zespoly egzaminacyjne w liczbie odpowiedniej do liczby uczestnikéw egzaminu I
stopnia, zapewniajacej sprawne przeprowadzenie tego egzaminu,
b) przewodniczacych i sekretarzy zespoléw egzaminacyjnych sposrod czlonkéw tych
zespolow;
5) organizuje obstuge administracyjno-biurowa komisji I stopnia;
0) wustala zasady podzialu czynnosci miedzy wyznaczone zespoly egzaminacyjne;
7) zawiadamia o dopuszczeniu do egzaminu I stopnia co najmniej 14 dni przed dniem
egzaminu,;
8) zawiadamia uczestnikéw egzaminu I stopnia o godzinie i miejscu jego przeprowadzenia
co najmniej 14 dni przed dniem egzaminu;
9) wprowadza do elektronicznego systemu rejestracji wyniki egzaminu I stopnia;
10) kontroluje sprawdzanie testow;
11) wydaje decyzje o negatywnym wyniku egzaminu I stopnia;
12) wydaje zaswiadczenia o pozytywnym wyniku egzaminu I stopnia;
13) przekazuje protokoly z przebiegu egzaminu I stopnia zawierajace wyniki tego egzaminu
Ministrowi Sprawiedliwosci niezwlocznie po sporzadzeniu tych protokotéow.
2. Zastepca przewodniczacego komisji I stopnia zastepuje przewodniczacego komisji I
stopnia w sprawach, o ktéorych mowa w ust. 1.
3. Sekretarz komisji I stopnia nadzoruje przebieg rejestracji do egzaminu I stopnia oraz

nadzoruje i koordynuje prace sekretarzy zespoléw egzaminacyjnych.

Art. 10. 1. Minister Sprawiedliwosci powotuje co roku zespo6t do przygotowania testu
na egzamin I stopnia skladajacy sie z dziewieciu cztonkow.
2. W sktad zespotu, o ktérym mowa w ust. 1, wchodzi:

1) szeSciu przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci;



2) jeden adwokat;
3) jeden radca prawny;
4) jeden notariusz.

3. Przedstawicielem Ministra Sprawiedliwosci moze by¢: sedzia, sedzia w stanie
spoczynku, prokurator, prokurator w stanie spoczynku, a takze pracownik naukowy,
naukowo-dydaktyczny lub dydaktyczny na wydziale prawa w szkole wyzszej w
Rzeczypospolitej Polskiej lub w Polskiej Akademii Nauk, posiadajacy co najmniej stopien
naukowy doktora nauk prawnych.

4. Kandydatow na czlonkéw zespolu, o ktorym mowa w ust. 1, przestawia:

1) Naczelna Rada Adwokacka - adwokatow;

2) Krajowa Rada Radcéw Prawnych — radcéw prawnych;

3) Krajowa Rada Notarialna - notariuszy.

5. Minister Sprawiedliwosci wyznacza sposrod czlonkéw zespotlu, o ktéorym mowa w
ust. 1, przewodniczacego, ktéry kieruje pracami zespolu, oraz sekretarza, ktéry prowadzi
dokumentacje z prac zespotu.

6. Zespol, o ktérym mowa w ust. 1, podejmuje uchwaly wiekszoscia glosow w
obecnosci co najmniej polowy cztonkéw.

7. Minister Sprawiedliwosci zapewnia obsluge administracyjno-biurowa zespolu, o
ktorym mowa w ust. 1.

8. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) tryb i sposob pracy zespotu, o ktérym mowa w ust. 1,

2) termin powotania cztonkéw zespotu, o ktérym mowa w ust. 1,

3) sposO6b zapewnienia obstugi administracyjno-biurowej zespolu, o ktéorym mowa
wust. 1

- majac na uwadze konieczno§¢ zapewnienia prawidlowego przebiegu prac tego zespotu i
przeprowadzenia egzaminu I stopnia.
Art. 11. 1. Minister Sprawiedliwosci powotuje przy sgdach apelacyjnych na okres 3

lat komisje panstwowych egzaminéw prawniczych II stopnia, zwane dalej ,komisjami II
stopnia”, w skladzie: przewodniczacy, zastepca przewodniczacego i sekretarz oraz szesciu
czltonkow, ktére przeprowadzaja egzamin II stopnia.

2. W sktad komisji II stopnia wchodzi:
1) szesSciu przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci;
2) jeden adwokat;
3) jeden radca prawny;
4) jeden notariusz.

3. Przewodniczacym komisji II stopnia jest przewodniczacy komisji I stopnia przy tym
samym sadzie apelacyjnym.

4. Przedstawicielami Ministra Sprawiedliwosci moga by¢ osoby, o ktérych mowa w art.

10 ust. 3.



5. Kandydatéw na czlonkéw komisji II stopnia wyznacza sie za zasadach okreslonych
w art. 10 ust. 4.

6. Minister Sprawiedliwosci moze powolaé¢ przy sadzie apelacyjnym wiecej niz jedna
komisje II stopnia, jezeli przemawiajg za tym wzgledy organizacyjne, a w szczegélnosci duza
liczba uczestnikow egzaminu. Przewodniczacego i sekretarza komisji II stopnia wskazuje
prezes sadu apelacyjnego sposrod sedziow sadu okregowego lub apelacyjnego.

7. Komisja II stopnia podejmuje uchwaly wiekszoscia glos6w w obecnosci co najmniej
potowy czlonkow.

8. Prezes sadu apelacyjnego zapewnia obsluge administracyjno-biurowa komisji II

stopnia.

9. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) tryb, sposéb i termin zglaszania kandydatéw na cztonkéw komisji II stopnia,
2) termin powolania cztonkoéw komisji II stopnia,
3) tryb i sposéb dziatania komisji II stopnia,
4) sposéb zapewnienia obstugi administracyjno-biurowej komisji II stopnia
- majac na uwadze konieczno$S¢ zapewnienia sprawnego i terminowego przeprowadzania

egzaminu II stopnia.

Art. 12. Przewodniczacy komisji II stopnia:

1) kieruje pracami komisji II stopnia i ja reprezentuje;

2) organizuje egzamin II stopnia i zapewnia wlasciwy jego przebieg;

3) organizuje obstuge administracyjno-biurowa komisji II stopnia;

4) zawiadamia o dopuszczeniu do egzaminu II stopnia co najmniej 14 dni przed dniem
egzaminu;

5) zawiadamia uczestnikéw egzaminu II stopnia o godzinie i miejscu jego przeprowadzenia
co najmniej 14 dni przed dniem egzaminu;

6) wprowadza do elektronicznego systemu rejestracji wyniki egzaminu II stopnia;

7) podpisuje uchwaty komis;ji II stopnia o wyniku egzaminu II stopnia;

8) wydaje zaswiadczenia o wyniku egzaminu II stopnia;

9) przekazuje protokot z przebiegu egzaminu II stopnia zawierajacy wyniki tego egzaminu

Ministrowi Sprawiedliwosci, niezwtocznie po sporzadzeniu tego protokotu.

Art. 13. 1. Minister Sprawiedliwosci powotuje co roku zesp6t do przygotowania testu
i zadan na egzamin II stopnia skladajacy sie z dziewieciu cztonkéw.
2. W sklad zespotu, o ktérym mowa w ust. 1, wchodzi:
1) szeSciu przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci;
3
4

)

2) jeden adwokat;
) jeden radca prawny;
)

jeden notariusz.



3. Przedstawicielami Ministra Sprawiedliwosci moga by¢ osoby, o ktérych mowa w art.
10 ust. 3.

4. Kandydatéw na czlonkéw zespolu, o ktéorym mowa w ust. 1, wyznacza sie za
zasadach okreslonych w art. 10 ust. 4.

5. Minister Sprawiedliwosci wyznacza sposrod cztonkow zespotu, o ktorym mowa w
ust. 1, przewodniczacego, ktory kieruje pracami tego zespolu oraz sekretarza, ktory prowadzi
dokumentacje z jego prac.

6. Zespol, o ktorym mowa w ust. 1, podejmuje uchwaly wiekszoscia glosow w
obecnosci co najmniej polowy cztonkéw.

7. Minister Sprawiedliwosci zapewnia obstuge administracyjno-biurowsa zespohlu, o
ktorym mowa w ust. 1.

8. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) tryb i sposob pracy zespotu, o ktorym mowa w ust. 1,

2) termin powolania czlonkoéw zespotu, o ktérym mowa w ust. 1,

3) sposo6b zapewnienia obstugi administracyjno-biurowej zespotu, o ktérym mowa w ust. 1

- majac na uwadze konieczno$¢é zapewnienia prawidlowego przebiegu prac zespolu i

przeprowadzania egzaminu II stopnia.

Art. 14. 1. Minister Sprawiedliwosci powoluje co roku przy wybranym sadzie
apelacyjnym Panstwowa Komisje Odwolawcza, zwana dalej ,komisja odwolawcza”, w
skladzie: przewodniczacy, zastepca przewodniczacego i sekretarz oraz dziesieciu czlonkow.
W przypadku, kiedy przemawiaja za tym wzgledy organizacyjne Minister Sprawiedliwosci
moze powotaé dodatkowo jedng lub wiecej komisji odwotawczych przy kolejnych sadach
apelacyjnych, wskazujac ich wlasciwos¢ terytorialna.

2. Do zadan komisji odwolawczej nalezZy rozpatrywanie odwoltan od wynikoéw
egzaminu II stopnia.

3. W sklad komisji odwolawczej wchodzi siedmiu przedstawicieli Ministra
Sprawiedliwosci oraz po dwoch adwokatéw, radcéw prawnych i notariuszy.

4. Przedstawicielami Ministra Sprawiedliwosci moga by¢ osoby, o ktérych mowa w art.
10 ust. 3.

5. Kandydatow na czlonkéw komisji odwolawcze]j wyznacza sie¢ za zasadach
okreslonych w art. 10 ust. 4.

6. Czlonkiem komisji odwotawczej nie moze by¢ cztonek komisji II stopnia oraz czlonek
zespohu do przygotowania testu i zadan na egzamin II stopnia.

7. Komisja odwolawcza podejmuje uchwaly wiekszoscia gloséw w obecnosci co
najmniej potowy cztonkow.

8. Prezes danego sadu apelacyjnego zapewnia obsluge administracyjno-biurowa
komisji odwotawcze;.

9. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) tryb i termin zglaszania kandydatéw na cztonkéw komisji odwotawczej,



2) termin powotania cztonkéw komisji odwotawczej,
3) tryb i spos6b dzialania komisji odwotawczej,
4) sposo6b zapewnienia obstugi administracyjno-biurowej komisji odwotawczej
- uwzgledniajac koniecznos$¢ prawidlowego i terminowego rozpoznawania odwotan,

zapewnienia zachowania bezstronnosci pracy cztonkow komisji odwotawczej.

Art. 15. 1. Czlonkostwo w komisji I stopnia, komisji II stopnia lub komisji
odwotawczej wygasa w przypadku Smierci jej cztonka.

2. Minister Sprawiedliwosci odwoluje czlonka komisji I stopnia, komisji II stopnia lub
komisji odwotawczej w przypadku:

1) zlozenia rezygnacji;

2) choroby trwale uniemozliwiajacej sprawowanie przez niego funkcji;

3) niewykonywania lub nienalezytego wykonywania obowiazkow;

4) skazania prawomocnym wyrokiem sadu za popelnione umysSlnie przestepstwo Scigane
z oskarzenia publicznego lub popelnione umyslnie przestepstwo skarbowe.

3. Minister Sprawiedliwosci odwoluje takze czlonka komisji I stopnia, komisji II
stopnia lub komisji odwotawczej w przypadku utraty przez niego prawa do bycia powotanym
w sktad odpowiednio - komisji I stopnia, komisji II stopnia lub komisji odwotawcze;.

4. Minister Sprawiedliwosci moze odwotac¢ cztonka komisji I stopnia, komisji II stopnia
lub komisji odwotawczej w przypadku wszczecia przeciwko niemu postepowania karnego w
zwiazku z podejrzeniem umysSlnego popelnienia przez niego przestepstwa Sciganego z
oskarzenia publicznego lub przestepstwa skarbowego.

5. Wygasniecie czlonkostwa lub odwolanie czlonka komisji I stopnia wchodzacego w
sklad zespolu egzaminacyjnego w czasie trwania postepowania egzaminacyjnego nie
wstrzymuje prac zespolu egzaminacyjnego.

6. W przypadku wygasniecia czlonkostwa lub odwotania czlonka komisji I stopnia,
komisji II stopnia lub komisji odwolawczej, Minister Sprawiedliwosci niezwlocznie powoluje
nowego czlonka komisji I stopnia, komisji II stopnia lub komisji odwolawczej. W przypadku
czlonka bedacego przedstawicielem samorzadu zawodowego, wlasSciwy organ w terminie

okreslonym przez Ministra Sprawiedliwosci wskazuje nowego kandydata.

Art. 16. 1. Z prac zespolu egzaminacyjnego komisji I stopnia lub z prac komis;ji II
stopnia na czas przeprowadzenia odpowiednio egzaminu I stopnia lub egzaminu II stopnia
podlega wylaczeniu cztonek komisji, jezeli uczestnik egzaminu jest:

1) jego malzonkiem;

2) osoba pozostajaca z nim w stosunku:
a) pokrewienistwa albo powinowactwa do drugiego stopnia,
b) przysposobienia;

3) osoba pozostajaca z nim we wspolnym pozyciu;



4) osoba pozostajacag wobec niego w stosunku osobistym tego rodzaju, ze moégltby
wywolywac watpliwosci co do jego bezstronnosci.

2. Powody wylaczenia trwaja pomimo ustania malzenstwa lub przysposobienia.

3. Czlonek komisji I stopnia lub komisji II stopnia przed rozpoczeciem egzaminu I
stopnia lub egzaminu II stopnia sklada pisemne osSwiadczenie, ze nie pozostaje z zadnym z
uczestnikéw egzaminu w stosunku, o ktérym mowa w ust. 11i 2.

4. Oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 3, sklada sie pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej za falszywe zeznania, po uprzednim pouczeniu o tej odpowiedzialnosci, zgodnie z
art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pdézn.
zm.").

5. Przepisy ust. 1-4 stosuje sie odpowiednio do cztonkoéw komisji odwotawczej.

Rozdzial 4

Pafistwowy egzamin prawniczy I stopnia

Art. 17. Uzyskanie pozytywnego wyniku egzaminu I stopnia uprawnia do:

1) ubiegania sie o przyjecie na aplikacje adwokacka, radcowska, notarialna, komornicza
ilegislacyjna, w najblizszym naborze;

2) ubiegania sie o dopuszczenie do konkursu na aplikacje ogélna w najblizszym naborze;

3) wykonywania podstawowych czynnosci prawniczych, po uzyskaniu wpisu na liste

doradcow prawnych, na zasadach okreslonych w art. 48 i 51.
Art. 18. Do egzaminu I stopnia moze przystapi¢ kazdy, kto ukonczyl wyzsze studia
prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej i uzyskal tytul magistra prawa lub ukonczyl

zagraniczne studia prawnicze uznane w Rzeczypospolitej Polskie;j.

Art. 19. Zakres przedmiotowy egzaminu I stopnia obejmuje:

1) prawo karne i postepowanie karne;

2) prawo wykroczen i postepowanie w sprawach o wykroczenia;

3) prawo karne skarbowe i postepowanie w sprawach karnych skarbowych;
4) prawo cywilne i postepowanie cywilne;

5) prawo rodzinne i opiekuncze;

0) prawo spoétek handlowych;
7) prawo pracy;

8) prawo administracyjne i postepowanie administracyjne;

9 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. Nr 128, poz. 840, z 1999 r. Nr 64, poz. 729 i Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 48,
poz. 548, Nr 93, poz. 1027 i Nr 116, poz. 1216,z 2001 r. Nr 98, poz. 1071,z 2003 r. Nr 111, poz. 1061, Nr 179, poz. 1750, Nr 199, poz.
1935 i Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 25, poz. 219, Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889 i Nr 243, poz.2426, z 2005 r. Nr 86, poz. 732, Nr 90,
poz. 757, Nr 132, poz. 1109, Nr 163, poz. 1363, Nr 178, poz. 1479 i Nr 180, poz. 1493, z 2006 r. Nr 190, poz. 1409, Nr 218, poz. 1592 i Nr
226, poz. 1648, 22007 r. Nr 89, poz. 589, Nr 123, poz. 850, Nr 124, poz. 859 i Nr 192, poz. 1378, z 2008 r. Nr 90, poz. 560, Nr 122, poz.
782, Nr 171, poz. 1056, Nr 173, poz. 1080 i Nr 214, poz. 1344 oraz z 2009 r. Nr 62, poz. 504, Nr 166, poz. 1317, Nr 168, poz. 1323, Nr 190,
poz. 1474 1 Nr 201, poz. 1540



9) postepowanie sadowoadministracyjne;

10) prawo Unii Europejskiej oraz prawo miedzynarodowe;

11) prawo konstytucyjne;

12) prawo o wustroju sadoéw, trybunatéw i prokuratury, samorzadu adwokackiego,
radcowskiego, notarialnego oraz organéw kontroli panstwowej i ochrony prawa

dziatajacych w Rzeczypospolitej Polskie;j.

Art. 20. 1. Egzamin [ stopnia polega na rozwiazaniu testu sprawdzajacego wiedze
oraz umiejetnoSé stosowania prawa i zasad wykladni, a takze kwalifikowania stanéw
faktycznych, skladajacego sie z zestawu 220 pytan zawierajacych po trzy propozycje
odpowiedzi, z ktorych tylko jedna jest prawidlowa. Test sklada sie z arkusza pytan i karty
odpowiedzi.

2. W tescie 70 pytan stanowia pytania sprawdzajace umiejetnoS¢ stosowania prawa,
zasad wykladni oraz kwalifikowania stanéw faktycznych.

3. Kazde pytanie testu ocenia sie wedlug nastepujacych zasad:

1) odpowiedz prawidlowa: jeden punkt (1);

2) odpowiedz nieprawidlowa lub brak odpowiedzi: zero punktéw (O).

4. Prawidlowos¢ odpowiedzi ocenia sie wedlug stanu prawnego obowiazujacego w dniu
przeprowadzenia egzaminu I stopnia.

5. Pozytywny wynik egzaminu I stopnia uzyskuje uczestnik egzaminu, ktéry otrzymal co
najmniej 150 punktow, przy czym co najmniej 48 punktéw z pytan, o ktérych mowa w ust.
2.

Art. 21. 1. Minister Sprawiedliwosci zarzadza przeprowadzenie egzaminu I stopnia
raz w roku.

2. W terminie do dnia 31 marca kazdego roku Minister Sprawiedliwosci oglasza w
Biuletynie Informacji Publicznej o egzaminie I stopnia, w tym podaje w szczegolnosci:

1) termin przeprowadzenia egzaminu I stopnia;

2) siedziby komisji I stopnia wraz z ich adresamij;

3) termin rejestracji w elektronicznym systemie rejestracji, nie pozniejszy niz 45 dni przed
dniem rozpoczecia tego egzaminu;

4) wysokosc¢ i sposob wniesienia oplaty za egzamin I stopnia.

3. Termin rejestracji w elektronicznym systemie rejestracji nie podlega przywroceniu.

4. Oplata za egzamin I stopnia stanowi doch6d budzetu panstwa.

5. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wysokosS¢ oplaty za
egzamin I stopnia majac na uwadze, ze nie moze by¢ ona wyzsza niz 25 % przecietnego
wynagrodzenia w drugim kwartale roku poprzedniego, oglaszanego w Dzienniku Urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego na

podstawie art. 20 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z



Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227), zwanego dalej

»przecietnym wynagrodzeniem”.

Art. 22. Nie po6zniej niz 90 dni przed terminem egzaminu I stopnia przewodniczacy
zespolu do przygotowania testu na egzamin I stopnia podaje do publicznej wiadomosci na
stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwo$ci oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
ustalony przez zespot do przygotowania testu na egzamin [ stopnia i zatwierdzony przez
Ministra Sprawiedliwosci wykaz tytulow aktow prawnych, z ktorych wybrane stanowig

podstawe opracowania testu na egzamin I stopnia.

Art. 23. 1. Osoba, ktéra zarejestrowala sie w elektronicznym systemie rejestracji
sktada:

1) oryginal albo odpis dyplomu albo poswiadczong notarialnie kopie oryginalu lub odpisu
dyplomu ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych w Rzeczpospolitej Polskiej i
uzyskania tytulu magistra prawa lub zagranicznych studiow prawniczych uznanych w
Rzeczpospolitej Polskiej, albo zaswiadczenie o zdaniu egzaminu magisterskiego;

2) oryginal dowodu wniesienia oplaty za egzamin I stopnia, jezeli nie wniosla tej oplaty
przez elektroniczny system rejestracji.

2. Zamiast oryginalu albo odpisu dyplomu albo poswiadczonej notarialnie kopii
oryginatu lub odpisu dyplomu ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych w Rzeczpospolitej
Polskiej albo zaswiadczenia o zdaniu egzaminu magisterskiego mozna zlozy¢ zaswiadczenie,
z ktorego wynika, iz osoba, ktéra zarejestrowala sie¢ w elektronicznym systemie rejestracji
zdala wszystkie egzaminy i odbyla praktyki przewidziane w planie wyzszych studiéw
prawniczych oraz ma wyznaczony termin egzaminu magisterskiego. Warunkiem
dopuszczenia do egzaminu [ stopnia takiej osoby jest zlozenie przez nia w siedzibie komisji I
stopnia nie po6zniej niz 7 dni przed terminem egzaminu I stopnia oryginatu albo odpisu
dyplomu albo poswiadczonej notarialnie kopii oryginalu lub odpisu dyplomu Ilub
zaswiadczenia o zdaniu egzaminu magisterskiego.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1 lub 2, powinny by¢ zlozone do komisji I
stopnia, przed ktéra zamierza sie przystapi¢ do egzaminu I stopnia, w terminie rejestracji w
elektronicznym systemie rejestracji podanym przez Ministra Sprawiedliwosci.

4. Jezeli osoba, ktora zarejestrowala sie w elektronicznym systemie rejestracji nie ztozy
dokumentow, o ktérych mowa w ust. 1 lub 2, przewodniczacy komisji I stopnia wzywa do
usuniecia brakéw w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania, a w przypadku
nieusuniecia brakow w tym terminie wniosek pozostawia sie¢ bez rozpoznania, o czym
informuje sie te osobe.

5. W przypadku pozostawienia wniosku bez rozpoznania albo zlozenia w
elektronicznym systemie rejestracji, nie poézniej niz 14 dni przed terminem egzaminu I

stopnia, oswiadczenia o odstapieniu od udzialu w egzaminie [ stopnia, dwie trzecie



uiszczonej oplaty podlega zwrotowi na pisemny wniosek zlozony przewodniczacemu komis;ji I
stopnia. Zwrot dwéch trzecich oplaty nastepuje w terminie 30 dni od dnia zlozenia wniosku.
6. Nie podlega zwrotowi wniesiona oplata w przypadku nieprzystapienia do egzaminu I

stopnia.

Art. 24. 1. Nieobecno§¢ uczestnika egzaminu podczas egzaminu [ stopnia oraz
stawienie sie na egzamin I stopnia po jego rozpoczeciu, bez wzgledu na przyczyne, uwaza sie
za nieprzystapienie do egzaminu I stopnia.

2. W trakcie egzaminu I stopnia uczestnik egzaminu nie moze posiadac tekstoéw aktoéw
prawnych, komentarzy oraz zbioréw orzecznictwa sgadéw i trybunaléw, jak tez innych
materialéw pomocniczych, a takze urzadzen shluzacych do przekazu, odbioru Ilub
gromadzenia informacji.

3. Przewodniczacy zespotu egzaminacyjnego wyklucza z egzaminu [ stopnia uczestnika
egzaminu, ktoéry podczas egzaminu I stopnia korzystat z pomocy innej osoby, postugiwat sie
niedozwolonymi materialami lub urzadzeniami, pomagat pozostalym uczestnikom egzaminu
lub w inny spos6b zaklocat przebieg tego egzaminu. Wykluczenie odnotowuje sie w protokole
z przebiegu egzaminu.

4. Wykluczenie, o ktéorym mowa w ust. 3, stanowi podstawe do wydania decyzji o
negatywnym wyniku egzaminu I stopnia.

5. Minister Sprawiedliwosci niezwlocznie po otrzymaniu protokotu z przebiegu
egzaminu I stopnia zawierajacego wyniki tego egzaminu oglasza w Biuletynie Informacji
Publicznej wyniki egzaminu I stopnia. Ogloszenie zawiera imiona i nazwiska osob, ktére
uzyskaly pozytywny wynik egzaminu I stopnia wraz z uzyskana liczba punktow oraz imiona

rodzicow tych oséb. Dane zawarte w ogloszeniu stanowia informacje publiczna.

Art. 25. 1. Po zakonczeniu egzaminu I stopnia i sprawdzeniu testow przewodniczacy
komisji 1 stopnia wydaje zaswiadczenie o pozytywnym wyniku egzaminu I stopnia, a w
przypadku negatywnego wyniku egzaminu I stopnia wydaje decyzje. Zaswiadczenie i decyzja
zawieraja informacje o liczbie uzyskanych punktow i o wyniku egzaminu I stopnia.

2. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera takze oznaczenie organu ja wydajacego,
date wydania, oznaczenie strony, powolanie podstawy prawnej, uzasadnienie faktyczne i
prawne, podpis przewodniczacego komisji I stopnia z podaniem imienia i nazwiska oraz
pouczenie o trybie i sposobie jej zaskarzenia.

3. Od decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, przystuguje odwolanie do Ministra
Sprawiedliwosci, ktére powinno wskazywac podstawe odwolania i uzasadnienie.

4. Odwotlanie mozna oprze¢ na nastepujacych podstawach:

1) naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe
zastosowanie lub
2) naruszeniu przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to moglo mie¢ istotny wplyw

na wynik sprawy.



5. Odwotanie wnosi sie wylacznie za posrednictwem elektronicznego systemu
rejestracji, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji o wyniku egzaminu I stopnia. Za
date wniesienia odwolania uznaje sie date wskazana w elektronicznym potwierdzeniu
odbioru korespondencji w elektronicznym systemie rejestracji. Termin do wniesienia
odwotania nie podlega przywroceniu.

6. Za rozpatrzenie odwotania pobiera sie oplate, ktéra wnosi sie w terminie, o ktorym
mowa w ust. 5. Oplate mozna wniesS¢ przez elektroniczny system rejestracji.

7. Osoba, ktora zlozyla odwotanie, sklada do Ministra Sprawiedliwosci — w terminie do
wniesienia odwolania — oryginal dowodu wniesienia oplaty za rozpatrzenie odwolania, jezeli
nie wniosla tej oplaty przez elektroniczny system rejestracji.

8. W przypadku wniesienia odwolania po terminie, niewniesienia oplaty Ilub
niespelnienia warunkéw, o ktérych mowa w ust. 3 i 4, odwolanie pozostawia sie bez
rozpoznania, o czym informuje sie osobe, ktora je wniosla.

9. Minister Sprawiedliwos$ci rozpoznaje odwolanie w granicach jego zarzutéw. Termin
do rozpoznania odwotania wynosi 60 dni. W szczegélnie uzasadnionych przypadkach
Minister Sprawiedliwosci moze wydhuzy¢ termin do rozpoznania odwotania o kolejne 60 dni,
w takim przypadku informuje osobe, ktéra wniosta odwolanie o wydluzeniu terminu do
rozpoznania odwotania.

10. Od decyzji Ministra Sprawiedliwosci stuzy skarga do sadu administracyjnego.

Art. 26. 1. Oplata za rozpatrzenie odwotania stanowi doch6d budzetu panstwa.

2. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wysokoS¢ oplaty za
rozpatrzenie odwolania oraz sposéb jej wniesienia, majac na uwadze koszty zwiazane z
rozpatrywaniem odwolan, przy czym oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz 10 % przecietnego

wynagrodzenia.

Art. 27. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:
1) tryb i sposéb ustalania wykazu tytuléw aktéw prawnych, o ktérym mowa w art. 22,
2) tryb i sposoéb przygotowywania, przechowywania i przekazywania testu oraz sposob
jego konstruowania,

3) tryb i sposéb przeprowadzenia oraz czas trwania egzaminu I stopnia,

4) sposoOb rozwiazywania testu, w tym sposéb udzielania odpowiedzi,

5) sposob sprawdzania testu,

6) sposob zwrotu oplaty za egzamin I stopnia,

7) wzor zaswiadczenia o wyniku egzaminu [ stopnia,

8) sposb6b wnoszenia odwolan w elektronicznym systemie rejestracji
- majac na uwadze konieczno$¢ sprawnego i terminowego przeprowadzania egzaminu I
stopnia, a takze odpowiednie konstruowanie i sprawdzanie testu, przy zatozeniu, ze egzamin

I stopnia sprawdza wiedze nie tylko ze znajomosSci przepiséw prawa, ale takze z umiejetnosci



stosowania prawa, zasad wykladni i kwalifikowania stanow faktycznych oraz biorac pod

uwage koniecznos$¢ zapewnienia sprawnego wnoszenia odwotan.

Rozdzial 5

Pafistwowy egzamin prawniczy II stopnia

Art. 28. 1. Uzyskanie pozytywnego wyniku egzaminu II stopnia:

1) w zakresie pelnym - uprawnia do ubiegania sie o wpis na liste adwokatéw lub
radcow prawnych albo do powotania na stanowisko asesora notarialnego badz powotania na
stanowisko asesora powszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury, na zasadach
okreslonych w odrebnych ustawach,;

2) w zakresie profilowanym - uprawnia do ubiegania sie o wpis na liste adwokatow lub
radcéw prawnych albo powolania na stanowisko asesora notarialnego, w zaleznosci od
wybranego profilu egzaminu II stopnia, na zasadach okreslonych w odrebnych ustawach.

2. Za rownorzedne ze zdaniem egzaminu II stopnia w zakresie profilowanym ze
specjalizacja adwokacko-radcowska albo notarialng uznaje sie zdanie egzaminu odpowiednio

adwokackiego, radcowskiego albo notarialnego.

Art. 29. Egzamin II stopnia sklada sie z czeSci ogdlnej i czesci specjalistycznej w

zakresie pelnym albo profilowanym.

Art. 30. 1. Do egzaminu II stopnia moga przystapic:

1) osoby, ktére ukonczyly aplikacje adwokacka, radcowska lub notarialna;

2) osoby, ktére zdaly egzamin sedziowski lub prokuratorski;

3) doradcy prawni, ktéorzy wykonywali podstawowe czynnosci prawnicze przez okres co
najmniej 5 lat;

4) doktorzy nauk prawnych;

S5) osoby, ktore byly zatrudnione na stanowisku referendarza sadowego lub starszego
referendarza sgdowego lacznie przez okres co najmniej 3 lat;

6) osoby, ktore byly zatrudnione przez okres co najmniej 3 lat na stanowisku asystenta
sedziego;

7) osoby, ktére byly zatrudnione przez okres co najmniej 3 lat na stanowisku asystenta
prokuratora i maja ukonczone wyzsze studia prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej
oraz uzyskaly tytul magistra prawa lub ukonczyly zagraniczne studia prawnicze
uznane w Rzeczypospolitej Polskiej;

8) osoby, ktore ukonczyly aplikacje legislacyjna i po jej ukonczeniu przez okres co najmniej
4 lat byly zatrudnione w urzedach organéw wladzy publicznej i wykonywaly prace

zwigzane z opracowywaniem lub opiniowaniem aktéw prawnych;



9) osoby, ktére zajmuja stanowisko radcy lub starszego radcy Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa;

10) osoby, ktore zdaly panstwowy egzamin prawniczy I stopnia i po zdanym egzaminie
przez okres co najmniej 5 lat byly zatrudnione w urzedach organéw wladzy publiczne;j i
wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwigzane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej na rzecz tych urzedow.

2. Do okresow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 5-7, zalicza sie lacznie okresy wykonywania
poszczegoélnych czynnosci wskazanych w tych przepisach.

3. W przypadku wykonywania pracy w niepelnym wymiarze okresy, o ktéorych mowa w
ust. 1 pkt 5-8 i 10, podlegaja proporcjonalnemu wydtuzeniu.

Art. 31. Zakres przedmiotowy egzaminu II stopnia obejmuje zakres, o ktérym mowa
w art. 19, prawo finansowe, w tym podatkowe oraz zasady etyki zawodu adwokata, radcy

prawnego i notariusza, a takze warunki wykonywania tych zawodow.

Art. 32. 1. CzeS¢ ogoélna egzaminu II stopnia polega na rozwiazaniu testu
sprawdzajacego wiedze niezbedna do Swiadczenia pomocy prawnej, skladajacego sie z
zestawu 100 pytan zawierajacych po trzy propozycje odpowiedzi, z ktorych tylko jedna jest
prawidlowa. Test sklada sie z arkusza pytan i karty odpowiedzi.

2. Kazde pytanie testu ocenia sie wedlug nastepujacych zasad:
1) odpowiedz prawidlowa: jeden punkt (1);
2) odpowiedz nieprawidlowa albo brak odpowiedzi: zero punktow (0).
3. Prawidlowos¢ odpowiedzi ocenia sie wedlug stanu prawnego, obowiazujacego w dniu
egzaminu II stopnia.

4. Pozytywny wynik uzyskuje uczestnik egzaminu, ktéry otrzymat 75 punktéw.

Art. 33. 1. Do czesci specjalistycznej egzaminu II stopnia w zakresie pelnym albo
profilowanym przystepuje uczestnik egzaminu, ktéry uzyskal pozytywny wynik z czesci
ogoblnej tego egzaminu.

2. CzesS¢ specjalistyczna egzaminu II stopnia w zakresie pelnym oraz
profilowanym rozpoczyna sie¢ nie wczeSniej niz 14 dni od dnia przeprowadzenia czeSci
ogblnej egzaminu.

3. Czes¢ specjalistyczna egzaminu II stopnia w zakresie pelnym, sprawdzajaca
umiejetnosci w zakresie stosowania prawa, postugiwania sie jezykiem prawniczym i
uzywania argumentacji prawniczej oraz znajomosci orzecznictwa polega na rozwiazaniu
pieciu zadan w oparciu o opracowane na potrzeby egzaminu II stopnia akta lub
przedstawiony stan faktyczny:

1) 2 zadan z zakresu prawa cywilnego - polegajacych na przygotowaniu opinii

prawnej lub projektu: umowy, pozwu lub wniosku albo apelacji, albo - w

przypadku uznania, iz brak jest podstaw do ich wniesienia - opinii prawnej; w



przypadku przygotowania projektu pozwu lub apelacji nalezy przygotowac projekt
wystapienia przed sadem;

2) zadania z zakresu prawa karnego - polegajacego na przygotowaniu opinii prawnej
lub projektu: aktu oskarzenia lub apelacji albo - w przypadku uznania, iz brak
jest podstaw do ich wniesienia - opinii prawnej; w przypadku przygotowania
projektu aktu oskarzenia lub apelacji nalezy przygotowaé projekt wystapienia
przed sadem;

3) zadania z zakresu prawa administracyjnego - polegajacego na przygotowaniu
opinii prawnej lub projektu: pisma w postepowaniu administracyjnym, skargi do
wojewodzkiego sadu administracyjnego lub skargi kasacyjnej do Naczelnego Sadu
Administracyjnego albo - w przypadku uznania, iz brak jest podstaw do ich
wniesienia - opinii prawnej; w przypadku przygotowania projektu skargi do
wojewodzkiego sadu administracyjnego lub skargi kasacyjnej do Naczelnego Sadu
Administracyjnego nalezy przygotowacé projekt wystapienia przed sadem,;

4) jednego projektu aktu notarialnego.

4. Za kazde zadanie uczestnik egzaminu II stopnia moze uzyskac od 0 do 20 punktow.
5. Pozytywny wynik uzyskuje uczestnik egzaminu II stopnia, ktéry otrzymat lacznie co

najmniej 70 punktéw, przy czym nie mniej niz 12 punktéw za kazde zadanie.

Art. 34. 1. Czes¢ specjalistyczna egzaminu II stopnia w zakresie profilowanym,
sprawdzajgca umiejetnosci w zakresie stosowania prawa, poshlugiwania sie jezykiem
prawniczym i uzywania argumentacji prawniczej oraz znajomosci orzecznictwa, dla osoéb,
ktére wybraly specjalizacje adwokacko-radcowska polega na rozwiazaniu czterech zadan, o
ktorych mowa w art. 33 ust. 3 pkt 1-3.

2. Za kazde zadanie uczestnik egzaminu II stopnia moze uzyskac od 0 do 20 punktow.
3. Pozytywny wynik uzyskuje uczestnik egzaminu II stopnia, ktéry otrzymat tacznie co

najmniej 50 punktéow, przy czym nie mniej niz 10 punktéw za kazde zadanie.

Art. 35. 1. Czes¢ specjalistyczna egzaminu II stopnia w zakresie profilowanym,
sprawdzajgca umiejetnosci w zakresie stosowania prawa, poshlugiwania sie jezykiem
prawniczym i uzywania argumentacji prawniczej oraz znajomosci orzecznictwa, dla oséb,
ktore wybraly specjalizacje notarialng polega na rozwiazaniu czterech zadan w oparciu o
opracowane na potrzeby egzaminu II stopnia akta lub przedstawiony stan faktyczny:

1) 2 zadan z zakresu prawa cywilnego lub prawa spétek handlowych - polegajacych
na przygotowaniu opinii prawnej lub projektu: umowy, oswiadczenia woli, pozwu
lub wniosku albo apelacji, albo - w przypadku uznania, iz brak jest podstaw do
ich wniesienia - opinii prawnej;

2) 2 projektéw aktu notarialnego, z ktoérych jeden stanowi projekt aktu notarialnego,

o ktérym mowa w art. 33 ust. 3 pkt 4.

2. Za kazde zadanie uczestnik egzaminu II stopnia moze uzyskac od 0 do 20 punktow.



3. Pozytywny wynik uzyskuje uczestnik egzaminu II stopnia, ktéry otrzymat tacznie co

najmniej 50 punktéow, przy czym nie mniej niz 10 punktéw za kazde zadanie.

Art. 36. 1. Minister Sprawiedliwosci zarzadza przeprowadzenie egzaminu II stopnia
raz w roku.
2. W terminie do dnia 28 lutego kazdego roku Minister Sprawiedliwosci oglasza w
Biuletynie Informacji Publicznej o egzaminie II stopnia, w tym podaje w szczegolnosSci:
1) termin przeprowadzenia egzaminu II stopnia;
2) siedziby komisji II stopnia wraz z ich adresami;
3) termin rejestracji w elektronicznym systemie rejestracji, nie pozniejszy niz 45 dni przed
dniem rozpoczecia tego egzaminu;
4) wysokos¢ i sposob wniesienia oplaty za egzamin II stopnia.
3. Termin rejestracji w elektronicznym systemie rejestracji nie podlega przywroceniu.
4. Optata za egzamin II stopnia stanowi dochéd budzetu panstwa.
5. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze, rozporzadzenia wysokosé oplaty za
egzamin II stopnia majac na uwadze, ze nie moze by¢ ona wyzsza niz 50 % przecietnego

wynagrodzenia.

Art. 37. Nie po6zniej niz 90 dni przed terminem egzaminu II stopnia przewodniczacy
zespotu do przygotowania testu izadan na egzamin II stopnia podaje do publiczne;j
wiadomosci na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej ustalony przez zespoél do przygotowania testu i zadan na egzamin II
stopnia i zatwierdzony przez Ministra Sprawiedliwosci wykaz tytutéw aktéw prawnych, z

ktorych wybrane stanowig podstawe opracowania testu z czesci ogdlnej egzaminu II stopnia.

Art. 38. 1. Osoba, ktora zarejestrowata sie w elektronicznym systemie rejestracji
sktada:

1) oryginal albo urzedowy odpis dyplomu albo poswiadczong notarialnie kopie oryginatu
albo odpisu dyplomu ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych w Rzeczypospolitej
Polskiej i uzyskania tytulu magistra prawa lub zagranicznych studiéw prawniczych
uznanych w Rzeczypospolitej Polskiej;

2) oryginal dowodu uiszczenia oplaty za egzamin II stopnia, jezeli nie uiscila tej optaty przez
elektroniczny system rejestracji;

3) dokumenty potwierdzajace speilnienie warunkéw, o ktérych mowa w art. 30 ust. 1.

2. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, powinny byc¢ ztoZone do komisji II stopnia,
przed ktéra zamierza sie przystapi¢ do egzaminu II stopnia w terminie, o ktérym mowa w
art. 36 ust. 2 pkt 3.

3. Przepisy art. 23 ust. 4-6 i przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 27 pkt 6

stosuje sie odpowiednio.



Art. 39. 1. W trakcie egzaminu II stopnia uczestnik egzaminu nie moze posiadacé
tekstow aktow prawnych, komentarzy oraz zbiorow orzecznictwa sadow i trybunatow, jak tez
innych materialéw pomocniczych, a takze urzadzen shluzacych do przekazu, odbioru lub
gromadzenia informacji.

2. Podczas rozwigzywania zadan z czeSci specjalistycznej egzaminu II stopnia
uczestnik egzaminu moze korzystac z tekstow aktow prawnych i komentarzy oraz zbiorow
orzecznictwa.

3. Przepisy art. 24 ust. 1 i 3-5 stosuje sie odpowiednio.

Art. 40. 1. Po zakonczeniu egzaminu II stopnia i sprawdzeniu testow oraz zadan
komisja II stopnia podejmuje uchwale o wyniku egzaminu II stopnia. Uchwata zawiera
informacje o liczbie uzyskanych punktéw z poszczegolnych czesci egzaminu II stopnia i o
wyniku tego egzaminu.

2. Uchwala, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera takze oznaczenie organu ja wydajacego,
date wydania, oznaczenie strony, powolanie podstawy prawnej, uzasadnienie faktyczne i
prawne, podpis przewodniczacego komisji II stopnia z podaniem imienia i nazwiska oraz
pouczenie o trybie i sposobie jej zaskarzenia.

3. Od uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1, przystuguje odwotanie do komisji odwotawczej,
ktore powinno wskazywaé podstawy odwotania i uzasadnienie.

4. Odwotlanie mozna oprze¢ na nastepujacych podstawach:

1) naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe
zastosowanie lub
2) naruszeniu przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to moglo mie¢ istotny wplyw
na wynik sprawy.

5. Odwotanie wnosi sie¢ wylacznie za posrednictwem elektronicznego systemu
rejestracji, w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaly o wyniku egzaminu II stopnia. Za
date wniesienia odwolania uznaje sie¢ date wskazang w elektronicznym potwierdzeniu
odbioru korespondencji w elektronicznym systemie rejestracji. Termin do wniesienia
odwotania nie podlega przywroceniu.

6. Za rozpatrzenie odwolania pobiera sie oplate, ktéra wnosi sie w terminie, o ktorym
mowa w ust. 5. Oplate mozna wnies¢ przez elektroniczny system rejestracji.

7. Osoba, ktéra zlozyla odwotanie, sklada do komisji odwolawczej — w terminie do
wniesienia odwotania — oryginal dowodu wniesienia optaty za rozpatrzenie odwotania, jezeli
nie wniosla tej oplaty przez elektroniczny system rejestracji.

8. W przypadku wniesienia odwolania po terminie, niewniesienia oplaty lub
niespelnienia warunkow, o ktérych mowa w ust. 3 i 4, odwolanie pozostawia sie bez
rozpoznania, o czym informuje sie osobe, ktéra je wniosta.

9. Komisja odwolawcza rozpoznaje odwolanie w granicach jego zarzutéw. Termin do
rozpoznania odwolania wynosi 60 dni. W szczegblnie uzasadnionych przypadkach komisja

odwotawcza moze wydluzy¢ termin do rozpoznania odwotania o kolejne 60 dni, w takim



przypadku informuje osobe, ktéra wniosta odwotanie o wydhuzeniu terminu do rozpoznania
odwolania.

10. Po rozpatrzeniu odwotania komisja odwotawcza podejmuje uchwate.

11. Od uchwaly komisji odwolawczej stuzy skarga do sadu administracyjnego.

12. Minister SprawiedliwoSci okresli, w drodze rozporzadzenia, wysoko§¢ oplaty za
rozpatrzenie odwotania oraz sposéb jej wniesienia, majac na uwadze koszty zwiazane z
rozpatrywaniem odwolan, przy czym oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz 10 % przecietnego

wynagrodzenia.

Art. 41. 1. Niezwlocznie po podjeciu uchwaly, o ktoérej mowa w art. 40 ust. 1,
przewodniczacy komisji II stopnia wydaje zaswiadczenie o wyniku egzaminu II stopnia. W
zaswiadczeniu wskazuje sie wynik egzaminu II stopnia i zakres tego egzaminu.

2. Minister Sprawiedliwosci niezwlocznie po otrzymaniu protokolow z przebiegu
egzaminu II stopnia zawierajacych wyniki tego egzaminu oglasza w Biuletynie Informacji
Publicznej wyniki egzaminu II stopnia. Ogloszenie zawiera imiona i nazwiska osoéb, ktére
uzyskaly pozytywny wynik egzaminu II stopnia wraz z uzyskanymi wynikami oraz imiona

rodzicéw tych oséb. Dane zawarte w ogloszeniu stanowia informacje publiczna.

Art. 42. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia:
1) tryb i sposéb ustalania wykazu tytuléow aktéw prawnych, o ktérym mowa w art. 37,
2) tryb i spos6b przygotowywania, przechowywania, przekazywania testu i zadan oraz
sposob ich konstruowania,
3) tryb i sposob przeprowadzenia egzaminu II stopnia oraz czas trwania poszczegdlnych
jego czesci,
4) sposo6b rozwigzywania testu, w tym sposob udzielania odpowiedzi,
5) sposéb sprawdzania testu,
6) sposoOb oceniania rozwiazania zadan z czesci specjalistycznej egzaminu II stopnia,
7) wykaz dokumentéw, o ktéorych mowa w art. 38 ust. 1 pkt 3,
8) wzor zaswiadczenia o wyniku egzaminu II stopnia,
9) sposob wnoszenia odwolan w elektronicznym systemie rejestracji
- majac na uwadze konieczno$¢ sprawnego i terminowego przeprowadzania egzaminu II
stopnia, a w szczegdlnosci koniecznoSé zapewnienia zgodnosci wykazu tytulow aktow
prawnych z zakresem przedmiotowym egzaminu II stopnia, odpowiedniego konstruowania
testu i zadan, przy zalozeniu, ze egzamin II stopnia sprawdza wiedze niezbedng do
Swiadczenia pomocy prawnej umiejetnos¢ stosowania prawa, zasad wykladni, znajomosc¢
orzecznictwa, umiejetnosé poshugiwania sie jezykiem prawniczym i uzywania argumentacji
prawniczej, a takze biorac pod uwage koniecznos¢ zabezpieczenia testu i zadan przed ich
nieuprawnionym ujawnieniem oraz wlasciwe sprawdzenie testu i zadan oraz koniecznosc¢
uzyskania informacji niezbednych do dopuszczenia do egzaminu II stopnia i koniecznosé

zapewnienia sprawnego wnoszenia odwotan.



Rozdzial 6

Finansowanie i §wiadczenia

Art. 43. Wydatki zwigzane z przeprowadzaniem egzaminu [ i II stopnia, w tym z
dzialalnoscia komisji egzaminacyjnych I i II stopnia, komisji odwolawczej, zespolow do
przygotowania testu na egzamin I stopnia oraz do przygotowania testu i zadan na egzamin II
stopnia, a takze z wprowadzeniem i utrzymaniem elektronicznego systemu rejestracji sa

pokrywane z budzetu panstwa z czeSci, ktérych dysponentem jest Minister Sprawiedliwosci.

Art. 44. 1. Przewodniczacemu, zastepcy przewodniczacego i sekretarzowi komisji I
stopnia przystuguje corocznie wynagrodzenie przez okres czterech miesiecy, w tym dwéch
poprzedzajacych miesiac przeprowadzenia egzaminu, miesigca przeprowadzenia egzaminu i
miesiaca nastepujacego po miesiacu przeprowadzenia egzaminu.

2. Przewodniczacemu, sekretarzowi i innym czlonkom zespoléw egzaminacyjnych za
prace zwigzang z udzialem w egzaminie I stopnia przystuguje wynagrodzenie.

3. Przewodniczacemu, sekretarzowi oraz innym cztonkom zespolu do przygotowania
testu na egzamin I stopnia przystuguje wynagrodzenie za przygotowanie testu.

4. Przewodniczacemu, zastepcy przewodniczacego, sekretarzowi oraz cztonkom komisji
IT stopnia za przeprowadzenie egzaminu II stopnia przystuguje wynagrodzenie.

5. Przewodniczacemu, sekretarzowi oraz innym czlonkom zespolu do przygotowania
testu i zadan na egzamin II stopnia przystuguje wynagrodzenie za przygotowanie testu i
zadan.

6. Przewodniczacemu, zastepcy przewodniczacego, sekretarzowi oraz cztonkom komisji
odwotawczej za udzial w pracach komisji przyshuguje wynagrodzenie.

7. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) tryb i sposéb wyplaty oraz wysokosé miesiecznego wynagrodzenia przystugujacego
przewodniczacemu, zastepcy przewodniczacego i sekretarzowi komisji I stopnia, nie
mniejsza niz 50% i nie wieksza niz 150% kwoty przecietnego wynagrodzenia, majac na
uwadze naktlad ich pracy oraz zakres ich obowigzkows;

2) tryb i sposéb wyplaty oraz wysoko§¢ wynagrodzenia przewodniczacego, sekretarza i
innych czlonkéw zespoléow egzaminacyjnych za przeprowadzenie egzaminu I stopnia, nie
mniejsza niz 100% i nie wieksza niz 300% kwoty przecietnego wynagrodzenia, majac na
uwadze naklad ich pracy i zakres ich obowiazkéw oraz liczbe uczestnikéw egzaminu;

3) tryb i sposéb wyplaty oraz wysoko$s¢ wynagrodzenia przewodniczacego, sekretarza i
innych czlonkéw zespolu do przygotowania testu na egzamin I stopnia, nie mniejsza niz
250% i nie wieksza niz 400% kwoty przecietnego wynagrodzenia, majac na uwadze
naklad ich pracy oraz zakres ich obowiazkoéw, a takze koniecznos$¢ zapewnienia

wlasciwego poziomu tego egzaminu;



4) tryb i sposéb wyplaty oraz wysokos¢ wynagrodzenia:
a) przewodniczacego, zastepcy przewodniczacego i sekretarza komisji II stopnia nie
mniejsza niz 100% i nie wieksza niz 600% kwoty przecietnego wynagrodzenia,
b) czlonkéw komisji II stopnia nie mniejsza niz 100% i nie wieksza niz 400% kwoty
przecietnego wynagrodzenia
- majac na uwadze naklad ich pracy i zakres ich obowigzkéw oraz liczbe
uczestnikoéw egzaminu;

5) tryb i sposob wyplaty oraz wysokos¢ wynagrodzenia przewodniczacego, sekretarza i
innych czlonkéw zespolu do przygotowania testu izadan na egzamin II stopnia, nie
mniejsza niz 250% i nie wieksza niz 400% kwoty przecietnego wynagrodzenia, majac na
uwadze naklad ich pracy oraz zakres ich obowiazkéw, a takze koniecznos¢ zapewnienia
wlasciwego poziomu tego egzaminu;

6) tryb i sposob wyplaty oraz wysokoS¢ wynagrodzenia przewodniczacego, zastepcy
przewodniczacego, sekretarza i czlonkéw komisji odwolawczej nie mniejsza niz 100% i
nie wieksza niz 400% kwoty przecietnego wynagrodzenia, uwzgledniajac zakres i naktad

ich pracy.

Art. 45. Osobom, o ktérych mowa w art. 44 ust. 1-6, przystuguje zwrot kosztow
podrozy i noclegow na zasadach okreslonych w przepisach dotyczacych naleznosci
przyshugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce

sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej na obszarze kraju.

Art. 46. 1. Do wydrukowania i doreczenia testow na egzamin I stopnia oraz testéow i
zadan na egzamin II stopnia nie stosuje sie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655, z pézn. zm.)), jezeli
warto$¢ zaméwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 tej ustawy.

2. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, tryb, sposéb i warunki
udzielenia zamowien, o ktéorych mowa w wust. 1, zapewniajac zachowanie uczciwej
konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow i majac na uwadze koniecznosé
zabezpieczenia testu i zadan przed ich nieuprawnionym ujawnieniem oraz zapewnienia

terminowego i prawidlowego wykonania zamowienia.

Rozdzial 7

Wykonywanie podstawowych czynnosSci prawniczych

5) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2008 r. Nr 171, poz. 1058, Nr 220,

poz. 1420 i Nr 227, poz. 1505 oraz z 2009 r. Nr 19, poz. 101, Nr 65, poz. 545, Nr 91, poz. 742, Nr 157, poz. 12411
Nr 206, poz. 1591.



Art. 47. 1. Podstawowe czynnosci prawnicze obejmuja:

1)  udzielanie porad prawnych, sporzadzanie opinii prawnych, pism procesowych i
umow oraz

2)  wystepowanie przed organami administracji publicznej i zastepstwo przed sgadami
powszechnymi w sprawach nalezacych do wlasciwosci sadow rejonowych, z
wylaczeniem spraw z zakresu prawa karnego, karnego skarbowego, wykroczen,
rodzinnego i opiekunczego.
2. Podstawowe czynnosci prawnicze mozna wykonywac¢ na wlasny rachunek, w

ramach stosunku pracy, stosunku stuzbowego lub umowy cywilnoprawne;j.

Art. 48. 1. Do wykonywania podstawowych czynno$ci prawniczych uprawniona jest
osoba, ktéra uzyskala wpis na liste doradcéw prawnych, zwana dalej ,doradca prawnym”.
Tytutl ,doradca prawny” podlega ochronie prawnej.

2. Wpis na liste doradcow prawnych moze uzyskac osoba, ktéra:

1) uzyskata pozytywny wynik egzaminu I stopnia;

2) ma pelna zdolnosé do czynnosci prawnych;

3) korzysta z pelni praw publicznych;

4) nie byla prawomocnie skazana za umyslnie popelnione przestepstwo Scigane z oskarzenia
publicznego lub umyslnie popeinione przestepstwo skarbowe.

3. Wpis na liste doradcow prawnych moze uzyskacé¢ réwniez osoba, ktéra spelnia
warunki, o ktéorych mowa w ust. 2 pkt 2-4, oraz ktora spelnia przestanki uprawniajace do
wpisu na liste adwokatéow, radcéw prawnych lub powolania na stanowisko asesora
notarialnego, okreslone odpowiednio w ustawie z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o
adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188, Nr 166, poz. 1317 i Nr 210, poz. 1628),
ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059, z
pozn. zm.%) i ustawie z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (Dz. U. z 2008 r. Nr

189, poz. 1158 oraz z 2009 r. Nr 37, poz. 286).

Art. 49. 1. Doradca prawny jest obowiazany do zachowania w tajemnicy informacji, z
ktorymi zapoznatl sie przy wykonywaniu podstawowych czynnosci prawniczych. Obowiazek
zachowania tajemnicy trwa takze po zaprzestaniu wykonywania podstawowych czynnosci
prawniczych.

2. Obowiazek zachowania tajemnicy ustaje, gdy doradca prawny sklada zeznania
jako swiadek przed sadem, chyba ze ujawnienie tajemnicy zagraza waznemu interesowi
prywatnemu. W takim przypadku z obowiazku zachowania tajemnicy moze zwolni¢ doradce

prawnego sad.

o Zmiany teksty jednolitego wymienionej ustawy zostaty opublikowane w Dz. U. z 2002 r. Nr 126, poz. 1069 i Nr 153, poz. 1271, z 2003 r.

Nr 124, poz. 1152, 22004 r. Nr 34, poz. 303, Nr 62, poz. 577, Nr 202, poz. 2067, z 2005 r. Nr 163, poz. 1361, Nr 169, poz. 1417, z 2006 r.
Nr 104, poz. 708 i poz. 711, Nr 206, poz. 1522, Nr 218, poz. 1592, z 2007 r. Nr 80, poz. 540, Nr 85, poz. 571, Nr 99, poz. 664 oraz z 2009 r.
Nr 26, poz. 156, Nr 37, poz. 286 i Nr 166, poz. 1317.



Art. 50. 1. Doradca prawny podlega obowiazkowemu ubezpieczeniu
odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu podstawowych
czynnosci prawniczych.

2. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych w porozumieniu z Ministrem
Sprawiedliwosci, okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegélowy zakres ubezpieczenia
obowigzkowego, o ktorym mowa w ust. 1, termin powstania obowiazku ubezpieczenia oraz
minimalng sume gwarancyjna, biorac w szczego6lnosci pod uwage specyfike wykonywanych

czynnosci oraz zakres realizowanych zadan.

Art. 51. 1. Wpis na liste doradcoéw prawnych, prowadzenie i udostepnianie listy oraz
wydawanie zaswiadczen potwierdzajacych wpis na liste doradcéw prawnych naleza do
prezesa sadu apelacyjnego, wlasciwego ze wzgledu na miejsce zlozenia wniosku o wpis.

2. Prezes sadu apelacyjnego dokonuje wpisu na liste doradcéw prawnych w terminie
14 dni od dnia zlozenia wniosku przez zainteresowanego.

3. Do wniosku nalezy dotaczy¢:

1) zaswiadczenie o uzyskaniu pozytywnego wyniku egzaminu I stopnia lub
dokumenty potwierdzajace spelnienie warunkow, o ktéorych mowa w art. 48 ust. 3;

2) dokument potwierdzajacy zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej, o ktérym mowa w art. 50 ust. 1;

3) informacje o niekaralnosci z Krajowego Rejestru Karnego opatrzona datg nie
wczesniejsza niz miesiac przed dniem zlozenia wniosku;

4) oswiadczenie o spelnianiu warunkéw, o ktérych mowa w art. 48 ust. 2 pkt 21 3.

4. Oswiadczenie o spelnianiu warunkow, o ktérych mowa w art. 48 ust. 2 pkt 2 i 3,
sklada sie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania, po uprzednim
pouczeniu o tej odpowiedzialnosci, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. -
Kodeks karny.

5. Jezeli wniosek nie spelnia wymagan formalnych okreslonych w ust. 3, prezes sadu
apelacyjnego wzywa kandydata do usuniecia brakéw w terminie 7 dni od daty doreczenia
wezwania. W przypadku nieusuniecia brakéw w wyznaczonym terminie wniosek pozostawia
sie bez rozpoznania.

6. Po dokonaniu wpisu prezes sadu apelacyjnego wydaje karte doradcy prawnego.
Karte doradcy prawnego wydaje sie na okres obowigzywania umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej, jednak na okres nie dtuzszy niz 2 lata.

7. Karta doradcy prawnego zawiera imie i nazwisko, date wpisu na liste doradcow
prawnych, date uptywu okresu waznosci tej karty oraz zdjecie.

8. Kolejng karte doradcy prawnego prezes sadu apelacyjnego wydaje na wniosek
doradcy prawnego, w terminie 5 dni od dnia zlozenia wniosku. Przepisy ust. 3 pkt 2-4, ust.

4 i 5 stosuyje sie odpowiednio.



Art. 52. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia, wzor wniosku o
wpis na liste doradcow prawnych i karty doradcy prawnego, wzor wniosku o wydanie
kolejnej karty doradcy prawnego oraz rodzaje dokumentéw potwierdzajacych spelnianie
warunkow, o ktérych mowa w art. 48 ust. 3, majac na uwadze, ze karta doradcy prawnego
bedzie dokumentem potwierdzajacym uprawnienie do wykonywania podstawowych

czynnosci prawniczych.

Art. 53. Prezes sadu apelacyjnego odmawia, w drodze decyzji, wpisu na liste
doradcow prawnych, jezeli zainteresowany nie spelnia wymagan, o ktérych mowa w art. 48

ust. 2 lub 3.

Art. 54. Doradca prawny obowiazany jest zawiadomi¢ prezesa sadu apelacyjnego o
zaprzestaniu spelniania warunkoéw, o ktéorych mowa w art. 48 ust. 2 pkt 2-4 oraz o
zaprzestaniu podlegania ubezpieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej w terminie 14 dni od dnia

zaistnienia tych zmian.

Art. 55. Prezes sadu apelacyjnego skresla, w drodze decyzji, doradce prawnego z
listy doradcow prawnych, w przypadku:
1) zlozenia oS$wiadczenia doradcy prawnego o zaprzestaniu wykonywania
podstawowych czynnosci prawniczych;
2) zlozenia niezgodnego z prawda oswiadczenia o speilnianiu warunkow, o ktérych
mowa w art. 48 ust. 2 pkt 21 3;
3) zaprzestania spelniania przynajmniej jednego z warunkéw okreslonych w art. 48

ust. 2 pkt 2-4.

Art. 56. Od decyzji, o ktéorych mowa w art. 53 i 55, stronie shuzy skarga do sadu

administracyjnego.

Art. 57. 1. Lista doradcow prawnych jest publikowana w Biuletynie Informac;ji
Publicznej na stronach podmiotowych wtasciwego sadu apelacyjnego.

2. Lista, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera imiona i nazwiska doradcéw prawnych, date
wpisu na liste oraz date uplywu okresu waznosci karty doradcy prawnego. Dane zawarte na

liscie stanowia informacje publiczna.

Rozdzial 8

Przepis karny

Art. 58. 1. Kto bedac wpisanym na liste doradcéw prawnych nie dopelnia obowiazku
zawiadomienia prezesa sadu apelacyjnego o zaprzestaniu spelniania warunkéw, o ktérym

mowa w art. 54, w terminie 14 dni od dnia zaistnienia tych zmian - podlega karze grzywny.



2. Orzekanie w sprawach, o ktorych mowa w ust. 1, nastepuje w trybie przepiséw o

postepowaniu w sprawach o wykroczenia.

Rozdzial 9

Przepisy zmieniajace

Art. 59. W ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z p6zn. zm.”) w art. 33 § 3
otrzymuje brzmienie:

»8 3. Pelnomocnik dolacza do akt oryginal lub urzedowo poswiadczony odpis
pelnomocnictwa. Adwokat, radca prawny lub doradca prawny oraz rzecznik patentowy moze

sam uwierzytelni¢ odpis udzielonego mu pelnomocnictwa.”.

Art. 60. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego

(Dz. U. Nr 43, poz. 296, z p6zn. zm.?) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) art. 5. otrzymuje brzmienie:

JArt. 5. W razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzielié stronom i uczestnikom
postepowania wystepujacym w sprawie bez adwokata, radcy prawnego lub dorady prawnego
niezbednych pouczen co do czynnosci procesowych.”;

2) art. 87 § 1 otrzymuje brzmienie:

SArt. 87. § 1. Pelnomocnikiem moze by¢ adwokat lub radca prawny, wspotuczestnik

sporu, jak rowniez rodzice, matzonek, rodzenstwo lub zstepni strony oraz osoby pozostajace

ze strona w stosunku przysposobienia, a w sprawach wlasnosci przemystowej takze rzecznik

7 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr
153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z
2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682 i Nr 181, poz. 1524, z 2008 r. Nr 229, poz. 1539 oraz z 2009 r. Nr 195,

poz. 1501.

5 Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27, poz. 157 i Nr
39, poz. 231, z 1975 r. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983 r. Nr 5, poz. 33, z 1984 r.
Nr 45, poz. 241 i 242, z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz. 123, z 1988 r. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4,
poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr 34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz.
464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22, poz. 92 i Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509,
z 1995 r. Nr 83, poz. 417, z 1996 r. Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r.
Nr 43, poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770, Nr
133, poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz. 757,
z 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48, poz. 552 i 554, Nr 55, poz. 665, Nr 73, poz. 852,
Nr 94, poz. 1037, Nr 114, poz. 11911 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 i 1322, z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz.
508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070 i 1071, Nr 123, poz. 1353, Nr 125, poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z
2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74, poz. 676, Nr 84, poz. 764, Nr 126, poz. 1069 i 1070, Nr 129, poz.
1102, Nr 153, poz. 1271, Nr 219, poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42, poz. 363, Nr 60,
poz. 535, Nr 109, poz. 1035, Nr 119, poz. 1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i Nr 228,
poz. 2255, z 2004 r. Nr 9, poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68, poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93, poz. 891, Nr 121, poz.
1264, Nr 162, poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz. 2091, Nr 210, poz. 2135, Nr 236, poz.
2356 i Nr 237, poz. 2384, z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22, poz. 185, Nr 86, poz. 732, Nr 122, poz. 1024, Nr 143,
poz. 1199, Nr 150, poz. 1239, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1413 i 1417, Nr 172, poz. 1438, Nr 178, poz. 1478,
Nr 183, poz. 1538, Nr 264, poz. 2205 i Nr 267, poz. 2258, z 2006 r. Nr 12, poz. 66, Nr 66, poz. 466, Nr 104, poz.
7081711, Nr 186, poz. 1379, Nr 208, poz. 1537 i 1540, Nr 226, poz. 1656 i Nr 235, poz. 1699, z 2007 r. Nr 7, poz.
58, Nr 47, poz. 319, Nr 50, poz. 331, Nr 61, poz. 418, Nr 99, poz. 662, Nr 106, poz. 731, Nr 112, poz. 766 i 769, Nr
115, poz. 794, Nr 121, poz. 831, Nr 123, poz. 849, Nr 176, poz. 1243, Nr 181, poz. 1287, Nr 192, poz. 1378, Nr
247, poz. 1845, z 2008 r. Nr 59, poz. 367, Nr 96, poz. 609 i 619, Nr 110, poz. 706, Nr 116, poz. 731, Nr 119, poz.
772, Nr 120, poz. 779, Nr 122, poz. 796, Nr 171, poz. 1056, Nr 220, poz. 1431, Nr 228, poz. 1507, Nr 231, poz.
1547, Nr 234, poz. 1571 oraz z 2009 r. Nr 26, poz. 156, Nr 67, poz. 571, Nr 69, poz. 592 i 593 i Nr 179, poz. 1395.



patentowy. W sprawach nalezacych do wlasciwosci rzeczowej sadu rejonowego z
wylaczeniem spraw z zakresu prawa rodzinnego i opiekunczego pelnomocnikiem moze by¢
réwniez doradca prawny.”;

3) art. 89 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Pelnomocnik obowigzany jest przy pierwszej czynnosci procesowej dotaczy¢ do akt
sprawy pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa.
Adwokat i radca prawny, a takze doradca prawny i rzecznik patentowy moga sami
uwierzytelni¢ odpis udzielonego im pelnomocnictwa. Sad moze w razie watpliwosci zazadacé

urzedowego poswiadczenia podpisu strony.”;

4) art. 99 otrzymuje brzmienie:

SArt. 99. Stronom reprezentowanym przez radce prawnego, doradce prawnego lub
rzecznika patentowego oraz Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratorie
Generalnag Skarbu Panstwa zwraca sie koszty w wysokosci naleznej wedlug przepisow o
wynagrodzeniu adwokata.”;

5) art. 327 otrzymuje brzmienie:

SArt. 327. § 1. Stronie dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego, doradcy prawnego
lub rzecznika patentowego, obecnej przy ogloszeniu wyroku, przewodniczacy udzieli
wskazéwek co do sposobu i terminéw wniesienia Srodka zaskarzenia. Jezeli zastepstwo
stron przez adwokatéw lub radcow prawnych jest obowiazkowe, nalezy pouczy¢ strone o
tresci przepiséw o obowiazkowym zastepstwie oraz o skutkach niezastosowania sie do tych
przepisow.

§ 2. Stronie dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego, doradcy prawnego lub
rzecznika patentowego, ktéra na skutek pozbawienia wolnosci byla nieobecna przy
ogloszeniu wyroku, sad z urzedu w ciagu tygodnia od dnia ogloszenia wyroku dorecza odpis

jego sentencji z pouczeniem o terminie i sposobie wniesienia Srodka zaskarzenia.”.

Art. 61. W ustawie z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009
r. Nr 146, poz. 1188, Nr 166, poz. 1317 i Nr 210, poz. 1628) wprowadza sie
nastepujace zmiany:

1) art. 49 otrzymuje brzmienie:

JArt. 49. Okregowa rada adwokacka prowadzi liste adwokatow i aplikantéw
adwokackich, ktérej odpis przesyla corocznie w terminie do dnia 31 stycznia Naczelnej
Radzie Adwokackiej, Ministrowi Sprawiedliwosci, wlasciwym prezesom sadow apelacyjnych,
sadow okregowych i wlasciwym prokuratorom apelacyjnym i okregowym oraz zawiadamia o
zmianach na tej liScie w terminie 30 dni od dnia dokonania tych zmian.”;

2) w art. 65 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) uzyskat pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie

pelnym lub profilowanym =ze specjalizacja adwokacko-radcowska, o ktéorym mowa w



rozdziale 5 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz. U. Nr ..., poz.

”,
vee)e

a)

1)
2)

3) art. 66:

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Wymogu, o ktérym mowa w art. 65 pkt 4, nie stosuje sie do:
profesorow i doktorow habilitowanych nauk prawnych,

0s6b, ktére co najmniej trzy lata zajmowaly stanowisko radcy lub starszego radcy

Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa,

3)

0os6b, ktére zajmowaly stanowisko sedziego, prokuratora lub wykonywaly zawod

radcy prawnego albo notariusza,

4)

0sob, ktore zdaly egzamin sedziowski lub prokuratorski po dniu 1 stycznia 1991 r.

oraz w okresie S lat przed zlozeniem wniosku o wpis na liste adwokatéw, tacznie przez okres

co najmniej 3 lat:

S)
przed

6)

a) zajmowaly stanowisko asesora sadowego, asesora prokuratorskiego, referendarza
sadowego, starszego referendarza sadowego, aplikanta sadowego, aplikanta
prokuratorskiego, aplikanta sgdowo-prokuratorskiego, asystenta sedziego, asystenta
prokuratora lub
b) wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposSrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego na podstawie
umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej w kancelarii adwokackiej, zespole
adwokackim, spélce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w
art. 4a ust. 1, lub kancelarii radcy prawnego, spélce cywilnej, jawnej, partnerskiej,
komandytowej, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059, z pézn. zm.9),
0s6b, ktére posiadaja stopien naukowy doktora nauk prawnych oraz w okresie 5 lat
zlozeniem wniosku o wpis na liste adwokatéw, lacznie przez okres co najmniej 3 lat:
a) zajmowaly stanowisko referendarza sadowego, starszego referendarza sadowego,
aplikanta sadowego, aplikanta prokuratorskiego, aplikanta sadowo-
prokuratorskiego, asystenta sedziego, asystenta prokuratora lub
b) wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego na podstawie
umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej w kancelarii adwokackiej, zespole
adwokackim, spélce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w
art. 4a ust. 1, lub kancelarii radcy prawnego, spéice cywilnej, jawnej, partnerskiej,
komandytowej, o ktéorych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych,

0so6b, ktore uzyskatly pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia

w zakresie profilowanym ze specjalizacja notarialng oraz w okresie 5 lat przed zlozeniem

wniosku o wpis na liste adwokatéw lacznie przez okres co najmniej 3 lat wykonywaly

wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze Swiadczeniem pomocy



prawnej przez adwokata lub radce prawnego na podstawie umowy o prace lub umowy

cywilnoprawnej w kancelarii adwokackiej, zespole adwokackim, spoélce cywilnej, jawnej,

partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w art. 4a ust. 1, lub kancelarii radcy

prawnego, spolce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w art. 8

ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.”,

b) uchyla sie ust. 21i 3,

c) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku wykonywania pracy w niepelnym wymiarze, okresy, o ktéorych mowa w
ust. 1 pkt 4-6, podlegaja proporcjonalnemu wydluzeniu.”;

4) w art. 68:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Wpis na liste adwokatéw nastepuje na wniosek, na podstawie uchwaly okregowe;j
rady adwokackiej wlasciwej ze wzgledu na miejsce ztozenia wniosku o wpis.”,

b) uchyla sie ust. 2;

c) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, dotacza sie:

1) informacje o niekaralnosci z Krajowego Rejestru Karnego opatrzona data nie
wczesniejsza niz miesiac przed dniem zlozenia wniosku,

2) oswiadczenie, o ktéorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organoéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990
oraz tresci tych dokumentéow (Dz. U. Nr z 2007 r. Nr 63, poz. 425, z pézn. zm. 9) albo
informacje, o ktoérej mowa w art. 7 ust. 3a tej ustawy, w przypadku osoby urodzonej
przed dniem 1 sierpnia 1972 r.,

3) umowy o prace wraz z dokumentem okreslajacym zakres obowiazkow lub
zasSwiadczeniem od pracodawcy okreSlajacym zakres obowiazkéw lub umowy
cywilnoprawne wraz z oswiadczeniem o zlozeniu deklaracji do wlasciwego urzedu
skarbowego oraz zaplaceniu podatku wynikajacego z tytulu powyzszych umow, w
przypadku oso6b, o ktérych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 4 - 6,

4) dokument zaswiadczajacy uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych - w
przypadku oséb, o ktéorych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 5,

5) zaswiadczenie adwokata lub radcy prawnego, z ktérego wynika, ze osoba ubiegajaca sie
o wpis wykonywata wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego — w przypadku osoéb,
o ktérych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 4 lit. b, pkt 5 lit. b i pkt 6,

6) zaswiadczenie o uzyskaniu pozytywnego wyniku panstwowego egzaminu prawniczego II
stopnia w zakresie pelnym lub profilowanym ze specjalizacja adwokacko-radcowska, w
przypadku oséb, o ktorych mowa w art. 65 pkt 4 albo zaswiadczenie o uzyskaniu

pozytywnego wyniku panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie

9) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2007 r. Nr 83, poz. 561, Nr 85, poz.
571, Nr 115, poz. 789, Nr 165, poz. 1171 i Nr 176, poz. 1242.



profilowanym ze specjalizacja notarialna, w przypadku osob, o ktérych mowa w art. 66
ust. 1 pkt 6.7
5) w art. 75:
a) ust. 1-4 otrzymuja brzmienie:

»1. Aplikantem adwokackim moze zosta¢ osoba, ktora uzyskala pozytywny wynik
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktérym mowa w rozdziale 4 ustawy z dnia
... 0 panstwowych egzaminach prawniczych, i speilnia warunki okreslone w art. 65 pkt 1-3.

2. Wpis na liste aplikantow adwokackich nastepuje na wniosek, na podstawie uchwaly
okregowej rady adwokackiej wlasciwej ze wzgledu na miejsce zlozenia wniosku.

3. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, sklada sie¢ w terminie 14 dni od dnia ogtoszenia
ostatecznej listy osob wstepnie zakwalifikowanych na poszczegolne aplikacje, o ktorej mowa
w art. 5 ust. 7 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, do okregowej rady
adwokackiej, w ktorej izbie osoba zostala wstepnie zakwalifikowana na tej liscie.

4. W przypadku zmiany wyniku panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia na
skutek rozpoznania odwolania, wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, sklada sie w terminie 14
dni od dnia otrzymania decyzji Ministra Sprawiedliwosci, o ktérej mowa w art. 25 ust. 10
ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, do wybranej okregowej rady
adwokackiej, w ktorej izbie do odbywania aplikacji zostaly wstepnie zakwalifikowane osoby,
ktore uzyskaly z panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia taka samag liczbe punktow.
Jezeli od dnia rozpoczecia aplikacji adwokackiej uplynatl wiecej niz 1 miesigc, osoba ta
rozpoczyna aplikacje w nastepnym roku szkoleniowym, chyba, ze okregowa rada adwokacka
wyrazi zgode na rozpoczecie aplikacji w trakcie roku szkoleniowego.”,

b) po ust. 4 dodaje sie ust. 4a w brzmieniu:

»<4a. Nie mozna odmowié¢ wpisu osobie spelniajacej warunki, o ktérych mowa w ust. 1-
3.7

6) art. 75a otrzymuje brzmienie:

JArt. 75a. 1. Naczelna Rada Adwokacka przedstawia corocznie do dnia 31 stycznia
Ministrowi Sprawiedliwosci propozycje liczby miejsc na aplikacje adwokacka w
poszczegbdlnych izbach w kolejnym roku szkoleniowym. Proponowana liczba miejsc na
aplikacje adwokacka w poszczegolnych izbach nie moze by¢ mniejsza niz liczba aplikantéw
adwokackich w biezacym roku szkoleniowym w tych izbach.

2. W przypadku gdy Naczelna Rada Adwokacka nie przedstawi w terminie propozycji, o
ktorej mowa w ust. 1, lub naruszy zasady ustalania liczby miejsc na aplikacje adwokacka,
Minister Sprawiedliwosci przyjmuje dla poszczegédlnych izb adwokackich propozycje liczby
miejsc odpowiadajace liczbie miejsc na aplikacji adwokackiej w biezacym roku
szkoleniowym.

3. W przypadku gdy laczna liczba miejsc na aplikacje adwokacka, radcowska i
notarialng zaproponowana przez Naczelng Rade Adwokacks w trybie ust. 1, Krajowa Rade
Radcéw Prawnych w trybie art. 33! ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
oraz Krajowa Rade Notarialna w trybie art. 71b § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo



o notariacie (Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 oraz z 2009 r. Nr 37, poz. 286 i Nr 166, poz.
1317), jest mniejsza niz taczna liczba osob, ktére uzyskaly pozytywny wynik panstwowego
egzaminu prawniczego [ stopnia, o ktérym mowa w rozdziale 4 ustawy ... z dnia o
panstwowych egzaminach prawniczych, powiekszona o 10 %, Minister Sprawiedliwosci
zwieksza zaproponowana przez Naczelng Rade Adwokacka liczbe miejsc na aplikacje
adwokacka w poszczegélnych izbach proporcjonalnie do liczby oséb wpisanych na liste
adwokatow w danej izbie, biorac pod uwage, ze laczna liczba miejsc na aplikacje adwokacka,
radcowska i notarialng ma odpowiadac tacznej liczbie os6b, ktore uzyskaly pozytywny wynik
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, powiekszonej o 10 %.

4. Minister Sprawiedliwosci w terminie 7 dni od dnia ogloszenia wynikow panstwowego
egzaminu prawniczego | stopnia, o ktéorym mowa w art. 24 ust. 5 ustawy z dnia ... o
panstwowych egzaminach prawniczych, oglasza w Biuletynie Informacji Publiczne;j
informacje o liczbie miejsc na aplikacje adwokacka w poszczegdlnych izbach.

S. Liczba miejsc na aplikacje adwokacka, ogloszona zgodnie z ust. 4, ulega zwiekszeniu
przez wpisanie na liste aplikantow adwokackich oséb, ktére na skutek rozpoznania odwolan
od wyniku panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia uzyskaja z tego egzaminu liczbe
punktow, ktéra zapewnitaby im wpis na liste aplikantéw adwokackich w danej izbie; przepis
art. 75 ust. 4 zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

6. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegolowy sposob
zwiekszania zaproponowanej przez Naczelna Rade Adwokacka liczby miejsc na aplikacje
adwokacka w poszczegbolnych izbach, biorac pod uwage, ze liczba miejsc w poszczegolnych
izbach ma by¢ ustalana w stosunku do liczby adwokatow wpisanych na listy w tych
izbach.”;

7) uchyla sie art. 75b-75j;

8) w art. 76:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Aplikacja adwokacka rozpoczyna sie dnia 1 stycznia kazdego roku i trwa 2 lata i 6
miesiecy, ma na celu przygotowanie aplikanta do wykonywania zawodu adwokata i obejmuje
co najmniej: prawo karne materialne i postepowanie karne, prawo wykroczen i postepowanie
w sprawach o wykroczenia, prawo karne skarbowe i postepowanie w sprawach karnych
skarbowych, prawo cywilne materialne i postepowanie cywilne, prawo rodzinne i opiekuncze,
prawo gospodarcze, prawo spotek handlowych, prawo pracy i ubezpieczen spotecznych,
prawo finansowe i podatkowe, prawo administracyjne materialne i postepowanie
administracyjne, postepowanie sadowoadministracyjne, prawo Unii Europejskiej, prawo
konstytucyjne, prawo o ustroju sadow, trybunatow i prokuratury, samorzadu adwokackiego,
radcowskiego, notarialnego oraz organow kontroli panstwowej i ochrony prawa dzialajacych
w Rzeczypospolitej Polskiej oraz zasady wykonywania zawodu adwokata i retoryke.”,

b) po ust. 1a dodaje sie ust. 1b i 1¢ w brzmieniu:



»1b. W trakcie aplikacji adwokackiej przeprowadza sie co najmniej 2 kolokwia z
zakresu prawa karnego materialnego i postepowania karnego oraz prawa cywilnego
materialnego i postepowania cywilnego.

lc. W komisji przeprowadzajacej kolokwia, o ktérych mowa w ust. 1b, uczestniczy
przedstawiciel Ministra Sprawiedliwosci. Okregowa rada adwokacka powiadamia na 45 dni
przed terminem kolokwium Ministra Sprawiedliwo$ci o terminie i miejscu jego
przeprowadzenia.”;

9) uchyla sie art. 77a — 78b;

10) art. 78c otrzymuje brzmienie:

»/8c. Pracownikowi przystuguje prawo do platnego urlopu, w wymiarze 30 dni
kalendarzowych, na przygotowanie si¢ do panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia
oraz zwolnienie od pracy z zachowaniem prawa do wynagrodzenia w celu uczestniczenia w

panstwowym egzaminie prawniczym I i II stopnia.”;

11) uchyla sie art. 78d - 78i.

Art. 62. W ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr

123, poz. 1059, z p6zn. zm.") wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w art. 24:
a) w ust. 1 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

»,0) uzyskal pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie

pelnym lub profilowanym =ze specjalizacja adwokacko-radcowska, o ktéorym mowa w

rozdziale 5 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz. U. Nr ..., poz.

I I
b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wpis na liste radcow prawnych nastepuje na wniosek, na podstawie uchwaly rady

okregowej izby radcow prawnych wlasciwej ze wzgledu na miejsce zlozenia wniosku.”,
c) ust. 2a otrzymuje brzmienie:

»2a. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, dotacza sie:

1) informacje o niekaralnosci z Krajowego Rejestru Karnego opatrzona data nie
wczesniejsza niz miesiac przed dniem zlozenia wniosku,

2) oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990
oraz tresci tych dokumentow (Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425, z pézn. zm. 9) albo
informacje, o ktoérej mowa w art. 7 ust. 3a tej ustawy, w przypadku osoby urodzonej
przed dniem 1 sierpnia 1972 r.,

3) umowy o prace wraz z dokumentem okresSlajacym zakres obowiazkéw lub
zaswiadczeniem od pracodawcy okresSlajacym zakres obowiazkéw lub umowy

cywilnoprawne wraz z oswiadczeniem o zlozeniu deklaracji do wlasciwego urzedu



4)

5)

6)

skarbowego oraz zaplaceniu podatku wynikajacego z tytulu powyzszych uméw, w
przypadku oséb, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 4-6,

dokument zaswiadczajacy uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych — w
przypadku oséb, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 5,

zaswiadczenie adwokata lub radcy prawnego, z ktérego wynika, ze osoba ubiegajaca sie
o wpis wykonywata wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego — w przypadku osoéb,
o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 4 lit. b, pkt 5 lit. b i pkt 6,

zaSwiadczenie o uzyskaniu pozytywnego wyniku panstwowego egzaminu prawniczego II
stopnia w zakresie pelnym lub profilowanym ze specjalizacja adwokacko-radcowska, w
przypadku oséb, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 6 albo zaswiadczenie o uzyskaniu
pozytywnego wyniku panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie
profilowanym ze specjalizacja notarialng, w przypadku oséb, o ktéorych mowa w art. 25

ust. 1 pkt 6.7;

2) w art. 25:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Wymogu, o ktorym mowa w art. 24 ust. 1 pkt 6, nie stosuje sie do:

profesorow i doktorow habilitowanych nauk prawnych,

0s6b, ktére co najmniej trzy lata zajmowaly stanowisko radcy lub starszego radcy

Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa,

os6b, ktore zajmowaly stanowisko sedziego, prokuratora lub wykonywaly zawoéd

adwokata albo notariusza,

osob, ktore zdaly egzamin sedziowski lub prokuratorski po dniu 1 stycznia 1991 r.

oraz w okresie 5 lat przed zlozeniem wniosku o wpis na liste radcow prawnych, lacznie

przez okres co najmniej 3 lat:
a) zajmowaly stanowisko asesora sgdowego, asesora prokuratorskiego, referendarza
sadowego, starszego referendarza sadowego, aplikanta sadowego, aplikanta
prokuratorskiego, aplikanta sadowo-prokuratorskiego, asystenta sedziego, asystenta
prokuratora lub
b) wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego na podstawie
umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej w kancelarii adwokackiej, zespole
adwokackim, spétce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w
art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r.
Nr 146, poz. 1188 i Nr 166, poz. 1317) lub kancelarii radcy prawnego, spolce

cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1,

S) osoéb, ktore posiadaja stopien naukowy doktora nauk prawnych oraz w okresie S lat

przed zlozeniem wniosku o wpis na liste radcéw prawnych, lacznie przez okres co

najmniej 3 lat:



a) zajmowaly stanowisko referendarza sadowego, starszego referendarza sadowego,
aplikanta sadowego, aplikanta prokuratorskiego, aplikanta sgdowo-
prokuratorskiego, asystenta sedziego, asystenta prokuratora lub

b) wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwigzane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego na podstawie
umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej w kancelarii adwokackiej, zespole
adwokackim, spoélce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w
art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze, lub kancelarii
radcy prawnego, spoélce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych
mowa w art. 8 ust. 1,

6) o0so6b, ktore uzyskaly pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia
w zakresie profilowanym ze specjalizacja notarialna oraz w okresie 5 lat przed
ztozeniem wniosku o wpis na liste radcow prawnych tacznie przez okres co najmniej 3
lat wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze
Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego na podstawie
umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej w kancelarii adwokackiej, zespole
adwokackim, spélce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w
art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze, lub kancelarii
radcy prawnego, spoltce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa
w art. 8 ust. 1.”;

b) uchyla sie ust. 2 i 3;

c) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku wykonywania pracy w niepelnym wymiarze, okresy, o ktérych mowa w
ust. 1 pkt 4 - 6, podlegaja proporcjonalnemu wydtuzeniu.”;

3) w art. 32:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Aplikacja radcowska rozpoczyna sie¢ dnia 1 stycznia kazdego roku i trwa 2 lata i 6
miesiecy, ma na celu przygotowanie aplikanta do wykonywania zawodu radcy prawnego i
obejmuje co najmniej: prawo karne materialne i postepowanie karne, prawo wykroczen i
postepowanie w sprawach o wykroczenia, prawo karne skarbowe i postepowanie w sprawach
karnych skarbowych, prawo cywilne materialne i postepowanie cywilne, prawo rodzinne i
opiekuncze, prawo gospodarcze, prawo spoéoltek handlowych, prawo pracy i ubezpieczen
spolecznych, prawo finansowe 1 podatkowe, prawo administracyjne materialne i
postepowanie administracyjne, postepowanie sadowoadministracyjne, prawo Unii
Europejskiej, prawo konstytucyjne, prawo o ustroju sadow, trybunalow i prokuratury,
samorzadu adwokackiego, radcowskiego, notarialnego oraz organéw kontroli panstwowej
i ochrony prawa dziatajacych w Rzeczypospolitej Polskiej oraz zasady wykonywania zawodu
radcy prawnego i retoryke.”;

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:



»2. W trakcie aplikacji radcowskiej przeprowadza sie co najmniej 2 kolokwia z zakresu prawa
karnego materialnego i postepowania karnego oraz prawa cywilnego materialnego i
postepowania cywilnego.”;

c) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a:

»2a. W komisji przeprowadzajacej kolokwia, o ktérych mowa w ust. 2, uczestniczy
przedstawiciel Ministra Sprawiedliwosci. Rada okregowej izby radcéw prawnych powiadamia
na 45 dni przed terminem kolokwium Ministra Sprawiedliwosci o terminie i miejscu jego
przeprowadzenia.”;

d) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Aplikantowi, ktory odbyl aplikacje radcowska, wlasciwa rada okregowej izby radcow
prawnych wydaje zaswiadczenie o ukonczeniu aplikacji radcowskiej.”;
4) w art. 33:

a)ust. 1 - 4 otrzymuja brzmienie:

»1. Aplikantem radcowskim moze zostaé¢ osoba, ktéra uzyskala pozytywny wynik
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktérym mowa w rozdziale 4 ustawy z dnia

. o panstwowych egzaminach prawniczych i spelnia warunki okreslone w art. 24 ust. 1 pkt
11i3-5.

2. Wpis na liste aplikantéw radcowskich nastepuje na wniosek, na podstawie uchwaty
rady okregowej izby radcow prawnych wlasciwej ze wzgledu na miejsce ztozenia wniosku.

3. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, sklada sie¢ w terminie 14 dni od dnia ogloszenia
ostatecznej listy os6b wstepnie zakwalifikowanych na poszczegolne aplikacje, o ktorej mowa
w art. 5 ust. 7 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, do rady okregowe;j
izby radcéw prawnych, w ktérej osoba zostala wstepnie zakwalifikowana na tej liscie.

4. W przypadku zmiany wyniku panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia na skutek
rozpoznania odwolania wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, sklada sie w terminie 14 dni od
dnia otrzymania decyzji Ministra Sprawiedliwosci, o ktoérej mowa w art. 25 ust. 10 ustawy z
dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, do wybranej rady okregowej izby radcow
prawnych, w ktorej do odbywania aplikacji zostaly wstepnie zakwalifikowane osoby, ktére
uzyskaly z panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia taka sama liczbe punktow. Jezeli
od dnia rozpoczecia aplikacji radcowskiej uptynat wiecej niz 1 miesiac, osoba ta rozpoczyna
aplikacje w nastepnym roku szkoleniowym, chyba, ze rada okregowej izby radcow prawnych
wyrazi zgode na rozpoczecie aplikacji w trakcie roku szkoleniowego.”;

b) po ust. 4 dodaje sie ust. 4a w brzmieniu:

»4a. Nie mozna odméwi¢ wpisu osobie spelniajacej warunki, o ktérych mowa w ust. 1-
3.7

5) art. 33! otrzymuje brzmienie:

SArt. 331. 1. Krajowa Rada Radcow Prawnych przedstawia corocznie do dnia 31 stycznia

Ministrowi Sprawiedliwosci propozycje liczby miejsc na aplikacje radcowska w

poszczegblnych izbach w kolejnym roku szkoleniowym. Proponowana liczba miejsc na



aplikacje radcowska w poszczegolnych izbach nie moze by¢é mniejsza niz liczba aplikantéw
radcowskich w biezacym roku szkoleniowym w tych izbach.

2. W przypadku gdy Krajowa Rada Radcéw Prawnych nie przedstawi w terminie
propozycji, o ktérej mowa w ust. 1, lub naruszy zasady ustalania liczby miejsc na aplikacje
radcowska, Minister Sprawiedliwosci przyjmuje dla poszczegélnych izb radcéw prawnych
propozycje liczby miejsc odpowiadajace liczbie miejsc na aplikacji radcowskiej w biezacym
roku szkoleniowym.

3. W przypadku gdy laczna liczba miejsc na aplikacje adwokacka, radcowska i
notarialna zaproponowana przez Krajowg Rade Radcow Prawnych w trybie ust. 1, Naczelna
Rade Adwokacka w trybie art. 75a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o
adwokaturze oraz Krajowa Rade Notarialng w trybie art. 71b § 1 ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 oraz z 2009 r. Nr 37, poz.
286 i Nr 166, poz. 1317), jest mniejsza niz laczna liczba oséb, ktére uzyskaly pozytywny
wynik panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktéorym mowa w rozdziale 4 ustawy

z dnia o panstwowych egzaminach prawniczych, powiekszona o 10 %, Minister
Sprawiedliwosci zwieksza zaproponowang przez Krajowa Rade Radcow Prawnych liczbe
miejsc na aplikacje radcowska w poszczegédlnych izbach proporcjonalnie do liczby oséb
wpisanych na liste radcéw prawnych w danej izbie, biorac pod uwage, ze laczna liczba
miejsc na aplikacje adwokacka, radcowska i notarialng ma odpowiadac tacznej liczbie oséb,
ktéore wuzyskaly pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego [ stopnia,
powiekszonej o 10 %.

4. Minister Sprawiedliwosci w terminie 7 dni od dnia ogloszenia wynikow panstwowego
egzaminu prawniczego I stopnia, o ktéorym mowa w art. 24 ust. 5 ustawy z dnia ... o
panstwowych egzaminach prawniczych, oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej
informacje o liczbie miejsc na aplikacje radcowska w poszczeg6lnych izbach.

S. Liczba miejsc na aplikacje radcowska, ogloszona zgodnie z ust. 4, ulega zwieckszeniu
przez wpisanie na liste aplikantow radcowskich osob, ktére na skutek rozpoznania odwotan
od wyniku panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia uzyskaja z tego egzaminu liczbe
punktow, ktora zapewnitaby im wpis na liste aplikantéw radcowskich w danej izbie; przepis
art. 33 ust. 4 zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

6. Minister Sprawiedliwo$ci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegélowy sposob
zwiekszania zaproponowanej przez Krajowa Rade Radcéw Prawnych liczby miejsc na
aplikacje radcowska w poszczegolnych izbach, biorac pod uwage, ze liczba miejsc w
poszczegoélnych izbach ma byc¢ ustalana w stosunku do liczby radcéow prawnych wpisanych
na listy w tych izbach.”;

6) uchyla sie art. 332 - 3319;

7) w art. 34 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Pracownikowi przystuguje prawo do platnego wurlopu, w wymiarze 30 dni

kalendarzowych, na przygotowanie sie do panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia



oraz zwolnienie od pracy z zachowaniem prawa do wynagrodzenia w celu uczestniczenia w
panstwowym egzaminie prawniczym I i II stopnia.”;

8) w art. 35 uchyla sie pkt 4;

9) uchyla sie art. 36 — 369;

10) w art. 49 po ust. 3 dodaje sie ust. 4 w brzmieniu:
»4. Rada okregowej izby radcéw prawnych prowadzi liste radcéw prawnych i aplikantéw
radcowskich, ktorej odpis przesyla corocznie w terminie do dnia 31 stycznia Krajowej Radzie
Radcow Prawnych, Ministrowi Sprawiedliwosci, wlasciwym prezesom sadow apelacyjnych,
sadow okregowych i wlasciwym prokuratorom apelacyjnym i okregowym, oraz zawiadamia o

zmianach na tej liScie w terminie 30 dni od dnia dokonania tych zmian.”.

Art. 63. W ustawie z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzedéw
paiistwowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 86, poz. 953, z pézn. zm.") w art. 7! uchyla sie ust.
2.

Art. 64. W ustawie z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2008 r.
Nr 7, poz. 39, z pézn. zm.')) w art. 100a w ust. 5 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»9) ukonczyl aplikacje prokuratorska lub aplikacje ogolna w Krajowej Szkole Sadownictwa i
Prokuratury albo uzyskatl pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia, o
ktéorym mowa w rozdziale 5 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz.

U. Nr ..., poz. .....).".

Art. 65. W ustawie z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (Dz. U. z 2008
r. Nr 189, poz. 1158 oraz z 2009 r. Nr 37, poz. 286 i Nr 166, poz. 1317) wprowadza sie¢
nastepujace zmiany:
1) w art. 11 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»0) uzyskal pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie

pelnym lub profilowanym ze specjalizacja notarialna, o ktorym mowa w rozdziale 5 ustawy z

”.
L]

dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz. U. Nr ..., poz. ...)
2) w art. 12 uchyla si¢ § 2-4;
3) art. 71 otrzymuje brzmienie:
JArt. 71. § 1. Aplikantem notarialnym moze zosta¢ osoba, ktora uzyskata pozytywny
wynik panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktérym mowa w rozdziale 4 ustawy z
dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, i spelnia warunki okreslone w art. 11 pkt

1-3.

10) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U z 2001 r. Nr 98, poz. 1071, Nr 123, poz. 1353, Nr 128, poz.
1403, z 2002 r. Nr 153, poz. 1271, Nr 240, poz. 2052, z 2005 r. Nr 10, poz. 71, Nr 169, poz. 1417, z 2006 r. Nr 45, poz. 319, Nr 170,
poz.1218, Nr 218, poz. 1592 Nr 220, poz. 1600, z 2007 r. Nr 89, poz. 589 oraz z 2008 r. Nr 157, poz. 976 i Nr 227, poz. 1505.

m Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2009 r. Nr 1, poz. 4, Nr 26, poz. 156 i 157, Nr 56, poz. 459,

Nr 178, poz. 1375 i Nr 190, poz. 1474.



§ 2. Wpis na liste aplikantow notarialnych nastepuje na wniosek, na podstawie uchwaty
rady izby notarialnej wlasciwej ze wzgledu na miejsce zlozenia wniosku.

8 3. Wniosek, o ktérym mowa w § 2, sklada sie w terminie 14 dni od dnia ogloszenia
ostatecznej listy osob wstepnie zakwalifikowanych na poszczegélne aplikacje, o ktorej mowa
w art. 5 ust. 7 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, do rady izby
notarialnej, w ktorej osoba zostata wstepnie zakwalifikowana na tej liScie.

8§ 4. W przypadku zmiany wyniku panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia na
skutek rozpoznania odwotania wniosek, o ktéorym mowa w § 2, sklada sie w terminie 14 dni
od dnia otrzymania decyzji Ministra Sprawiedliwosci, o ktérej mowa w art. 25 ust. 10
ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, do wybranej rady izby
notarialnej, w ktorej do odbywania aplikacji zostaly wstepnie zakwalifikowane osoby, ktore
uzyskaly z panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia taka sama liczbe punktow. Jezeli
od dnia rozpoczecia aplikacji notarialnej uptynat wiecej niz 1 miesiac, osoba ta rozpoczyna
aplikacje w nastepnym roku szkoleniowym, chyba, ze rada izby notarialnej wyrazi zgode na
rozpoczecie aplikacji w trakcie roku szkoleniowego.

8 5. Nie mozna odmowi¢ wpisu osobie spelniajacej warunki, o ktéorych mowa w § 1-3.7;

4) art. 71b otrzymuje brzmienie:

LArt. 71b. § 1. Krajowa Rada Notarialna przedstawia corocznie do dnia 31 stycznia
Ministrowi Sprawiedliwosci propozycje liczby miejsc na aplikacje notarialng w
poszczegbdlnych izbach w kolejnym roku szkoleniowym. Proponowana liczba miejsc na
aplikacje notarialna w poszczegolnych izbach nie moze by¢ mniejsza niz liczba aplikantéw
notarialnych w biezgcym roku szkoleniowym w tych izbach.

§ 2. W przypadku gdy Krajowa Rada Notarialna nie przedstawi w terminie propozycji, o
ktorej mowa w § 1, lub naruszy zasady ustalania liczby miejsc na aplikacje notarialna,
Minister Sprawiedliwosci przyjmuje dla poszczegbdlnych izb notarialnych propozycje liczby
miejsc odpowiadajace liczbie miejsc na aplikacji notarialnej w biezacym roku szkoleniowym.

§ 3. W przypadku gdy laczna liczba miejsc na aplikacje adwokacksa, radcowska i
notarialna zaproponowana przez Krajowa Rade Notarialna w trybie § 1, Naczelna Rade
Adwokacka w trybie art. 75a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188 i Nr 166, poz. 1317) oraz Krajowa Rade Radcow
Prawnych w trybie art. 33! ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 123, poz. 1059, z pozin. zm.%), jest mniejsza niz laczna liczba osob, ktére
uzyskaly pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktérym mowa w
rozdziale 4 ustawy ... z dnia o panstwowych egzaminach prawniczych, powiekszona o 10 %,
Minister Sprawiedliwosci zwieksza zaproponowang przez Krajowa Rade Notarialng liczbe
miejsc na aplikacje notarialng w poszczegélnych izbach proporcjonalnie do liczby notariuszy
powotanych na obszarze danej izby, biorac pod uwage, ze laczna liczba miejsc na aplikacje
adwokacks, radcowskg i notarialna ma odpowiadaé¢ lacznej liczbie oséb, ktére uzyskatly

pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego [ stopnia, powiekszonej o 10 %.



8§ 4. Minister Sprawiedliwo§ci w terminie 7 dni od dnia ogloszenia wynikéw
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktéorym mowa w art. 24 ust. 5 ustawy z
dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych, oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej
informacje o liczbie miejsc na aplikacje notarialna w poszczegédlnych izbach.

§ 5. Liczba miejsc na aplikacje notarialna, ogloszona zgodnie z § 4, ulega zwiekszeniu
przez wpisanie na liste aplikantéw notarialnych oséb, ktére na skutek rozpoznania odwolan
od wyniku panstwowego egzaminu prawniczego | stopnia uzyskaja z tego egzaminu liczbe
punktow, ktora zapewnitaby im wpis na liste aplikantéw notarialnych w danej izbie; przepis
art. 71 § 4 zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

§ 6. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegdélowy sposob
zwiekszania zaproponowanej przez Krajowa Rade Notarialng liczby miejsc na aplikacje
notarialng w poszczegbélnych izbach, biorac pod uwage, ze liczba miejsc w poszczegbdlnych
izbach ma by¢ ustalana w stosunku do liczby notariuszy powotanych na obszarze tych izb.”;

5) uchyla sie art.71c - 71k;

6) w art. 72:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Aplikacja notarialna rozpoczyna sie dnia 1 stycznia kazdego roku i trwa 2 lata,
ma na celu przygotowanie aplikanta do wykonywania zawodu notariusza i obejmuje co
najmniej: prawo cywilne materialne i postepowanie cywilne, prawo rodzinne i opiekuncze,
prawo gospodarcze, prawo spoétek handlowych, prawo pracy i ubezpieczen spolecznych,
prawo finansowe i podatkowe, prawo administracyjne materialne i postepowanie
administracyjne, postepowanie sgdowoadministracyjne, prawo Unii Europejskiej, prawo
konstytucyjne, prawo o ustroju sadéw, trybunatow i prokuratury, samorzadu adwokackiego,
radcowskiego, notarialnego oraz organow kontroli panstwowej i ochrony prawa dziatajacych
w Rzeczypospolitej Polskiej oraz zasady wykonywania zawodu notariusza.”,

b) po § 1 dodaje si¢ § 1a i 1b w brzmieniu:

»,8 la. W trakcie aplikacji notarialnej przeprowadza sie co najmniej 2 kolokwia z
zakresu prawa cywilnego materialnego i postepowania cywilnego.

8§ 1b. W komisji przeprowadzajacej kolokwia, o ktorych mowa w § la, uczestniczy
przedstawiciel Ministra Sprawiedliwosci. Rada izby notarialnej powiadamia na 45 dni przed
terminem kolokwium Ministra Sprawiedliwosci o terminie i miejscu jego przeprowadzenia.”;

7) uchyla sie art. 74 - 74b,

8) art. 74c otrzymuje brzmienie:

»74c. Pracownikowi przystuguje prawo do ptatnego urlopu, w wymiarze 30 dni
kalendarzowych, na przygotowanie sie¢ do panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia
oraz zwolnienie od pracy z zachowaniem prawa do wynagrodzenia w celu uczestniczenia w
panstwowym egzaminie prawniczym I i II stopnia.”;

9) uchyla sie art. 74d - 74i;

10) w art. 76

a) § 2 otrzymuje brzmienie:



»8 2. Asesorem notarialnym moze by¢ osoba, ktéra uzyskata pozytywny wynik
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie pelnym lub profilowanym ze
specjalizacja notarialng i przedstawi oSwiadczenie notariusza o gotowoSci zawarcia z nig
umowy o prace.”,

b) po § 2 dodaje sie § 2a w brzmieniu:

»8 2a. Asesorem notarialnym moze byé takze osoba, ktora uzyskala pozytywny wynik
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie profilowanym ze specjalizacja
adwokacko-radcowska oraz w okresie 5 lat tacznie przez okres co najmniej 3 lat wykonywata
wymagajace wiedzy prawniczej czynnoSci bezposrednio zwiazane 2z czynnoSciami
wykonywanymi przez notariusza w kancelarii notarialnej, na podstawie umowy o prace lub
umowy cywilnoprawnej i przedstawi oSwiadczenie notariusza o gotowoSci zawarcia z nia

umowy o prace.”.

Art. 66. W ustawie z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Radzie Ministrow (Dz. U. z 2003 r.

Nr 24, poz. 199, z p6zn. zm.12)) po art. 14i dodaje sie art. 14ia — 14ir w brzmieniu:

SArt. 14ia. 1. Centrum prowadzi aplikacje legislacyjna, zwana dalej ,aplikacja”.

2. Nadzor programowy nad aplikacja sprawuje Prezes Centrum.

Art. 14ib. 1. Celem aplikacji jest przygotowanie aplikanta do nalezytego wykonywania
zawodu legislatora.

2. Zajecia na aplikacji trwaja 3 semestry, po 5 miesiecy kazdy.

Art. 14ic. Aplikantem legislacyjnym, zwanym dalej ,aplikantem”, moze by¢ osoba,
ktora uzyskata pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktérym
mowa w rozdziale 4 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz. U. Nr ..,
poz. ..) albo osoba skierowana na aplikacje na podstawie art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 21
listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej (Dz. U. Nr 227, poz. 1505) lub art. 7! ust. 1 ustawy z
dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzedow panstwowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 86,

poz. 953, z pézn.zm.3).

Art. 14id. 1. Prezes Centrum:
1) powoluje i odwotuje kierownika aplikacji;
2) powotluje i odwotuje zastepce kierownika aplikacji, w porozumieniu z kierownikiem

aplikacji;

12) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogltoszone w Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717,
z 2004 r. Nr 238, poz. 2390 i Nr 273, poz. 2703, z 2005 r. Nr 169, poz. 1414 i Nr 249, poz. 1204, z
2006 r. Nr 45, poz. 319, Nr 170, poz. 1217 i Nr 220, poz. 1600, z 2008 r. Nr 227, poz. 1505 oraz z
2009 r. Nr 42, poz. 337, Nr 98, poz. 817, Nr 157, poz. 1241 i Nr 161, 1277.



3) ustala limit przyje¢ na aplikacje, wskazujac w ramach limitu liczbe miejsc
przeznaczonych dla:
a) osob, skierowanych na aplikacje na podstawie art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 21
listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej (Dz. U. Nr 227, poz. 1505 oraz z 2009 r. Nr
157, poz. 1241) oraz art. 7! ust. 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o
pracownikach urzedéw panstwowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 86, poz. 953, z
pozn.zm.10),
b) o0so6b, ktore zglosily sie do odbycia aplikac;ji
- z tym ze liczby miejsc przeznaczonych dla osob, o ktéorych mowa w lit. a i b nie
moga by¢ mniejsze niz 40 % limitu przyje¢ na aplikacje;
4) wustala i oglasza w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowej Centrum:
a) termin rozpoczecia aplikacji,
b) termin skladania wnioskoéw o wpis na liste aplikantow legislacyjnych,

c) termin przeprowadzania rozmowy kwalifikacyjnej na aplikacje;

5) prowadzi liste aplikantéw legislacyjnych;
0) zatwierdza program aplikacji, plan zajeé¢, liste wykladowcow oraz liste patronéw

wyznaczonych aplikantom.

2. Ustalajac limit przyje¢ na aplikacje, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, Prezes Centrum
uwzglednia potrzeby urzedow oraz warunki organizacyjne i finansowe aplikacji.

3. W przypadku gdy liczba oséb skierowanych lub zgloszonych na aplikacje bedzie
mniejsza niz liczba miejsc okre§lona na podstawie ust. 1 pkt 3 lit. a albo b, Prezes

Centrum moze dokona¢ — w ramach limitu — zmian w podziale liczby miejsc.

Art.14ie. 1. Do wniosku o wpis na liste aplikantéw legislacyjnych dolacza sie:

1) skierowanie do odbycia aplikacji — w przypadku oséb, o ktérych mowa w art. 14id
ust. 1 pkt 3 lit. a;

2) zasSwiadczenie o uzyskaniu pozytywnego wyniku panstwowego egzaminu
prawniczego I stopnia — w przypadku oséb, o ktérych mowa w art. 14id ust. 1 pkt
3 lit. b;

3) oryginal dyplomu ukonczenia wyzszych studiow prawniczych w Rzeczypospolitej
Polskiej i uzyskania tytulu magistra lub zagranicznych studiéw prawniczych
uznanych w Rzeczypospolitej Polskiej albo jego urzedowy odpis albo

poswiadczona notarialnie kopie oryginatu lub urzedowego odpisu dyplomu,;

4) zyciorys.

2. Wniosek o wpis na liste aplikantéow legislacyjnych sklada sie do Prezesa Centrum

w terminie, o ktérym mowa w art. 14id ust. 1 pkt 4 lit. b.



3. O wpisie na liste aplikantéw decyduje:

1) rozmowa kwalifikacyjna, potrzeby urzedu kierujacego na aplikacje oraz staz
pracy - w przypadku oséb, o ktérych mowa w art. 14id ust. 1 pkt 3 lit. a,
2) liczba punktoéw uzyskanych z panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia —

w przypadku osob, o ktérych mowa w art. 14id ust. 1 pkt 3 lit. b,

- oraz limit przyjec¢ na aplikacje, okreslony zgodnie z art. 14id ust. 1 pkt 3.

Art. 14if. Rozmowe kwalifikacyjna na aplikacje przeprowadza komisja kwalifikacyjna

w sktadzie:
1) Prezes Centrum albo wskazana przez niego osoba;

2) kierownik aplikacji;

3) zastepca kierownika aplikacji.

Art. 14ig. 1. Przedmiotem zaje¢ sa:

1) prawo konstytucyjne;

2) teoria panstwa i prawa;

3) filozofia prawa;

4) wybrane zagadnienia prawa cywilnego i administracyjnego;

S) procedura prawodawcza;

6) standardy tworzenia prawa w panstwie prawnym;

7) metodyka pracy legislacyjne;j;

8) wybrane problemy legislacyjne podstawowych galezi prawa;

9) prawo Unii Europejskiej i harmonizacja prawa polskiego z prawem Unii
Europejskiej;

10) orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego i orzecznictwo sadowe.

2. Po drugim semestrze aplikacji przeprowadza sie kolokwium.

Art. 14 ih. Kierownik aplikacji:

1) przygotowuje projekt programu aplikacji;

2) opracowuje szczegbdlowy plan zajec;

3) zapewnia dobor wykladowcow i patronow;
)

4) wyznacza patronéw aplikantom.

Art. 14 ij. 1. Kierownikowi aplikacji i jego zastepcy przystuguje wynagrodzenie.

2. Prezes Centrum ustala miesieczne wynagrodzenie ryczaltowe dla:



1) kierownika aplikacji - w wysokosci do 70 % przecietnego wynagrodzenia w drugim
kwartale roku poprzedniego, oglaszanego w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
»Monitor Polski” przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20 pkt 2
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych  (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227), zwanego dalej ,przecietnym
wynagrodzeniem”;

2) zastepcy kierownika aplikacji - w wysokosci do 60 % przecietnego wynagrodzenia;

3) patronoéw - w wysokosci do 40 % przecietnego wynagrodzenia.

3. Kierownikowi aplikacji, zastepcy kierownika aplikacji, wykladowcom oraz
cztonkom komisji kwalifikacyjnej i komisji egzaminacyjnej przystuguje zwrot kosztow
podrozy i noclegbw w wysokosci okreslonej w przepisach dotyczacych mnaleznosci
przyshugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce
sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej na obszarze kraju.

4. Obstuge administracyjna aplikacji, naboru na aplikacje oraz egzaminu konczacego

aplikacje zapewnia Centrum.

Art. 14ik. 1. Aplikant odbywa aplikacje pod kierunkiem patrona.

2. Patronem moze by¢ osoba, ktora posiada wyzsze wyksztalcenie prawnicze, co
najmniej 5 letni staz pracy zwiazanej z legislacjg oraz aktualnie wykonuje prace zwiazana z
legislacja.

3. Patron moze sprawowac opieke nad nie wiecej niz dwoma aplikantami.

4. Do obowiazkow patrona nalezy zapoznanie aplikanta z podstawowymi zadaniami
legislacji. Patron w szczegolnosci:

1) wyznacza zadania legislacyjne, polegajace na przygotowaniu stanowiska prawno —
legislacyjnego do projektu aktu prawnego, przygotowaniu zalozen do projektu aktu
prawnego oraz projektu aktu prawnego;

2) kontroluje postepy w stosowaniu zasad techniki prawodawczej;

3) stluzy pomoca w wyjasnianiu watpliwosci aplikanta zwiazanych z problemami
legislacyjnymi;

4) po zakonczeniu szkolenia sporzadza opinie o aplikancie, zawierajaca informacje o
postepach aplikanta oraz o jego przydatnosci do zawodu legislatora.

5. Za sprawowanie opieki nad aplikantem patronowi przyshuguje wynagrodzenie.

Art. 14il. 1. Do obowiazkow aplikanta nalezy:

1) systematyczne uczeszczanie na zajecia;

2) sporzadzanie pod kierunkiem patrona projektow stanowisk prawno -
legislacyjnych oraz zatozenn do projektéow aktoéw prawnych i projektéw aktow
prawnych;

3) uczestnictwo w kolokwium.



2. W przypadku razacego naruszenia obowiazkéw aplikanta, w szczegdélnosci w
przypadku nieusprawiedliwionego opuszczenia wiecej niz 15 dni zajeé, Prezes
Centrum moze skresli¢ aplikanta z listy aplikantéw.

3. W przypadku uzyskania niedostatecznej oceny z kolokwium Prezes Centrum

skresla aplikanta z listy aplikantow.

Art. 14im. 1. Aplikacja jest odplatna.

2. Koszty szkolenia aplikantéw pokrywane sa z optat wnoszonych:

1) w przypadku pracodawcy kierujacego na aplikacje legislacyjna, zgodnie z art. 110
ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej lub z art. 7! ust. 1 ustawy z dnia
16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzedéw panstwowych — tego pracodawce;

2) w pozostalych przypadkach — przez aplikantéw.

3. Wzajemne prawa i obowiazki osoby skierowanej na aplikacje i pracodawcy
kierujacego na te aplikacje, zgodnie z art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o
shuzbie cywilnej lub art. 7! ust. 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach
urzedow panstwowych, okresla zawarta miedzy nimi umowa cywilnoprawna.

4. Prezes Rady Ministrow, okresli, w drodze rozporzadzenia, tryb organizowania
aplikacji, tryb i sposéb jej odbywania, sposob przeprowadzania kolokwium, uwzgledniajac
mozliwosé powtorzenia kolokwium przez osoby, ktére uzyskaly ocene niedostateczna, oraz
wzor dyplomu stwierdzajacego ukonczenie aplikacji, kierujac sie koniecznoscig zapewnienia
prawidlowego i sprawnego przebiegu aplikacji oraz wlasciwego przygotowania do
wykonywania zawodu legislatora.

S. Prezes Rady Ministréw, okresli, w drodze rozporzadzenia, wysoko$¢ oplaty za
aplikacje oraz sposob i termin jej uiszczania, majac na wzgledzie warunki finansowe
aplikacji oraz konieczno$¢ zapewnienia aplikantom wlasciwego poziomu szkolenia, a takze

zachowanie terminowosci uiszczania optat.

Art. 14in.1. Egzamin konczacy aplikacje, zwany dalej ,egzaminem”, przeprowadza sie
w terminie 60 dni od dnia zakorficzenia zajec.
2. Egzamin sklada sie z czeSci pisemnej i ustnej, ktére odbywaja sie w réznych
dniach.
3. Egzamin przeprowadza komisja w skltadzie:
1) przewodniczacy komisji egzaminacyjnej - Prezes Centrum albo wskazana przez
niego osoba, wymieniona w pkt 2 lit. a albo b;
2) cztonkowie:
a) kierownik aplikacji,
b) zastepca kierownika aplikacji,
c) przedstawiciel Rady Legislacyjnej,
d) przedstawiciel Szefa Stuzby Cywilnej,

e) przedstawiciel Prezesa Centrum.



4. W sklad komisji egzaminacyjnej Prezes Centrum moze powolaé nie wiecej niz 3
specjalistow z zakresu zagadnien wymienionych w art. 14ig ust. 1 lub przedstawicieli
urzedéw kierujacych na aplikacje.

S. Czlonek komisji egzaminacyjnej, ktory w czasie trwania aplikacji wykonywatl
obowiazki patrona, podlega wylaczeniu ze sktadu komisji egzaminacyjnej na czas egzaminu
aplikanta, ktoérego byt patronem, nie ocenia czesci pisemnej egzaminu tego aplikanta oraz
nie bierze udzialu w glosowaniu, o ktérym mowa w art. 14iq ust. 1, w jego sprawie.

6. Czlonkom komisji egzaminacyjnej przystuguje wynagrodzenie za udzial w
egzaminie w wysokoSci nie mniejszej niz 85% 1 nie wiekszej niz 220% przecietnego
wynagrodzenia.

7. Wysokos¢ wynagrodzenia okresla umowa cywilnoprawna zawarta z czlonkiem

komisji egzaminacyjne;j.

Art. 14io. Termin przeprowadzenia egzaminu wyznacza przewodniczacy komisji
egzaminacyjnej i zawiadamia o nim czlonkéw komisji, patronéw oraz aplikantéw - z co

najmniej 30 - dniowym wyprzedzeniem.

Art. 14ip. 1. CzeS¢ pisemna egzaminu polega na opracowaniu projektu aktu
prawnego wraz z uzasadnieniem oraz na opracowaniu stanowiska prawno-legislacyjnego do
projektu aktu prawnego. Podczas egzaminu pisemnego aplikanci moga postugiwacé sie
tekstami aktéw prawnych oraz zbiorami orzeczen i komentarzami.

2. CzeS¢ ustna egzaminu obejmuje sprawdzenie wiedzy aplikanta w zakresie

okreslonym w art. 14ig ust. 1 i odbywa sie¢ w obecnos$ci patrona aplikanta.

Art. 14iq. 1. Komisja egzaminacyjna ocenia lacznie wyniki czeSci pisemnej i ustnej
egzaminu, podejmujac uchwale wiekszoscig gloséw; w razie réwnej liczby gloséw decyduje
glos przewodniczacego komisji egzaminacyjne;j.

2. Ocene laczna okresla sie stopniem: wyrézniajacy, bardzo dobry, dobry,
dostateczny, niedostateczny.

3. Z przebiegu egzaminu sporzadza sie protokol, ktéry podpisuja wszyscy cztonkowie
komisji egzaminacyjnej oraz przewodniczacy.

4. W razie niedostatecznego wyniku egzaminu mozna zdawac¢ go ponownie tylko
jeden raz, nie wczesniej niz po uplywie szeSciu miesiecy. Przepis art. 14in ust. 2 — 7 i art.

14im stosuje sie odpowiednio.

Art. 14ir. Po przeprowadzeniu egzaminu, osobom, ktére uzyskaly z niego wynik

pozytywny, Prezes Centrum wydaje dyplom stwierdzajacy ukonczenie aplikacji.”.



Art. 67. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i
egzekucji (Dz. U. z 2006 r. Nr 167, poz. 1191, z pézn. zm.") wprowadza sie
nastepujace zmiany:

1) w art. 10 w ust. 1 pkt 9 otrzymuje brzmienie:

»9) uzyskala pozytywny wynik egzaminu komorniczego albo uzyskata pozytywny wynik
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie pelnym lub profilowanym, o
ktorym mowa w rozdziale S ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz.
U. Nr ..., poz. ...);”;
2) w art. 29:

a) w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) uzyskal pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o ktérym mowa

w rozdziale 4 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

»,0. Wpis na liste aplikantéw komorniczych nastepuje na wniosek na podstawie
uchwaly rady izby komorniczej wlasciwej ze wzgledu na miejsce ztozenia wniosku o wpis. O
wpisie na liste aplikantow decyduje liczba punktéw uzyskanych z panstwowego egzaminu
prawniczego I stopnia. W uchwale tej rada izby komorniczej obowiazana jest wskazac
komornika, w ktorego kancelarii aplikant komorniczy jest albo zostanie zatrudniony.”,

c) ust. 9 otrzymuje brzmienie:

»9. Wniosek o wpis na liste aplikantéw komorniczych sklada sie w terminie 30 dni od
dnia doreczenia zaswiadczenia o wyniku panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, o
ktorym mowa w art. 25 ust. 1 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych. Do
wniosku kandydat obowiazany jest zalaczy¢ zaswiadczenie o niekaralnosci opatrzone data
nie wczesniejsza niz miesigc przed dniem zlozenia wniosku, oswiadczenie, ze przeciwko
niemu nie jest prowadzone postepowanie karne o przestepstwo Scigane z oskarzenia
publicznego lub przestepstwo skarbowe oraz zaswiadczenie o wyniku panstwowego
egzaminu prawniczego I stopnia.”;

3) w art. 29a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Minister SprawiedliwoSci powoluje co 2 lata komisje do spraw przeprowadzenia
egzaminu komorniczego, obejmujace obszar wlasciwosci jednej lub kilku izb komorniczych,
zwane dalej ,komisjami egzaminacyjnymi.”.;

4) w art. 29b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»Art. 29b. 1. Minister Sprawiedliwo$ci powoluje co 2 lata zespél do przygotowania
pytan na egzamin komorniczy, skladajacy sie z pieciu oséb, zwany dalej ,zespolem
egzaminacyjnym”. Dwaj czlonkowie zespolu egzaminacyjnego powolywani sa sposrod osob
wskazanych przez Krajowa Rade Komornicza.”;

5) uchyla sie art. 29c - 29i;

B, Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2006 r. Nr 135, poz. 949, Nr 218,
poz. 1592, z 2007 r. Nr 44, poz. 288, Nr 85, poz. 571 i Nr 112, poz. 769 oraz z 2009 r. Nr 26, poz. 156, Nr 81, poz.
687 i Nr 105, poz. 879.



6) w art. 29j w ust. 3 uchyla sie pkt 2;

7) w art. 30 po ust. 1 dodaje sie ust. 1a i 1b w brzmieniu:

»la. W trakcie aplikacji komorniczej przeprowadza sie¢ co najmniej 2 kolokwia z
zakresu prawa cywilnego materialnego i postepowania cywilnego.

1b. W kolokwiach, o ktorych mowa w ust. la, uczestniczy przedstawiciel Ministra
Sprawiedliwosci. Rada izby komorniczej powiadamia na 45 dni przed terminem kolokwium
Ministra Sprawiedliwo$ci o terminie i miejscu jego przeprowadzenia.”;

8) w art. 31:

a) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

»,0. Z prac komisji egzaminacyjnej, na czas przeprowadzania egzaminu komorniczego
podlega wylaczeniu czlonek, jezeli kandydat zakwalifikowany do egzaminu komorniczego
jest:

1) jego malzonkiem;
2) osoba pozostajaca z nim w stosunku pokrewienstwa albo powinowactwa do drugiego
stopnia albo w stosunku przysposobienia;
3) osoba pozostajaca z nim we wspolnym pozyciu;
4) osoba pozostajaca wobec niego w stosunku zaleznosci stuzbowej.”,
b) dodaje sie ust. 7-9 w brzmieniu:

»/. Powody wylaczenia trwaja pomimo ustania malzenstwa lub przysposobienia.
Okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 6 pkt 4, nie odnosza sie do czlonka komisji
egzaminacyjnej bedacego sedzia.

8. Cztonkowie komisji egzaminacyjnych przed rozpoczeciem egzaminu komorniczego
skladaja pisemne oswiadczenia, ze nie pozostaja z zadnym z kandydatéw zakwalifikowanych
do egzaminu komorniczego w stosunku, o ktérym mowa w ust. 6.

9. Podanie nieprawdy lub zatajenie prawdy w oswiadczeniu, o ktérym mowa w ust. 8,
powoduje odpowiedzialno§¢é na podstawie przepisu art. 233 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca

1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pézn. zm”.).”.

Art. 68. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych
(Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z p6zn. zm.14) w art. 155 w § 2 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
» O) ukonczyl aplikacje ogdlna prowadzong przez Krajowa Szkole Sadownictwa i Prokuratury

lub zdal egzamin sedziowski lub prokuratorski albo uzyskat pozytywny wynik panstwowego

14) Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 154, poz. 1787, z 2002 r. Nr 153, poz.
1271, Nr 213, poz. 1802 i Nr 240, poz. 2052, z 2003 r. Nr 188, poz. 1838 i Nr 228, poz. 2256, z 2004 r. Nr 34, poz.
304, Nr 130, poz. 1376, Nr 185, poz. 1907 i Nr 273, poz. 2702 i 2703, z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 131, poz. 1102,
Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1410, 1413 i 1417, Nr 178, poz. 1479 i Nr 249, poz. 2104, z 2006 r. Nr 144, poz.
1044 i Nr 218, poz. 1592, z 2007 r. Nr 64, poz. 433, Nr 73, poz. 484, Nr 99, poz. 664, Nr 112, poz.766, Nr 136, poz.
959, Nr 138, poz. 976, Nr 230, poz. 1698, z 2008 r. Nr 41, poz. 251, Nr 223, poz. 1457, Nr 228, poz. 1507, Nr 234,
poz. 1571 oraz z 2009 r. Nr 1, poz. 4, Nr 9, poz. 57, Nr 26, poz. 156 i 157, Nr 56, poz. 459, Nr 157, poz. 1241 i Nr
178, poz. 1375.



egzaminu prawniczego II stopnia, o ktérym mowa w rozdziale 5 ustawy z dnia ... o

panstwowych egzaminach prawniczych.”.

Art. 69. W ustawie z dnia 5 lipca 2002 r. o Swiadczeniu przez prawnikow
zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 126, poz. 1069,
z p6zn. zm.")) w art. 26 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Test umiejetnosci dla kandydatow, ktorzy ubiegaja sie o wpis na liste adwokatow
lub radcow prawnych, przeprowadzaja komisje panstwowych egzaminéw prawniczych II
stopnia, o ktérych mowa w art. 11 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach

prawniczych (Dz. U. Nr ..., poz. ...).".

Art. 70. W ustawie z dnia 21 listopada 2008 r. o sluzbie cywilnej (Dz. U. Nr 227,
poz. 1505) w art. 110:

a) uchyla sie ust. 2,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Szczegolowe zasady i tryb organizowania oraz odbywania aplikacji okreslaja

przepisy odrebne.”.

Art. 71. W ustawie z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i
Prokuratury (Dz. U. Nr 26, poz. 157, Nr 56, poz. 459) wprowadza sie¢ nastepujace
zmiany:

1) wart. 17:

a) ust. 1-3 otrzymuja brzmienie:

»1. Naboér na aplikacje ogdélna odbywa sie w drodze konkursu polegajacego na
napisaniu pracy pisemnej sprawdzajacej umiejetnosS¢ stosowania argumentacji prawniczej,
zasad wykladni oraz kwalifikowania stanéw faktycznych. Do konkursu moze zglosi¢ sie
osoba, ktora uzyskala pozytywny wynik panstwowego egzaminu prawniczego [ stopnia, o
ktéorym mowa w rozdziale 4 ustawy z dnia ... o panstwowych egzaminach prawniczych (Dz.
U. Nr ..., poz....).

2. Do konkursu dopuszcza si¢ liczbe os6b nie wiekszg niz dwukrotnosc¢ limitu miejsc,
o ktérym mowa w art. 16 ust. 2. O dopuszczeniu decyduje liczba punktéw uzyskanych z
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia.

3. Zadania w ramach pracy pisemnej ze wskazaniem form ich przygotowania
opracowuje zesp6l konkursowy powolany, po uzyskaniu opinii Rady, przez Dyrektora
Krajowej Szkoly. Zadania i formy ich przygotowania sa zatwierdzane przez Ministra

Sprawiedliwosci.”,

15) Zmiany wymienionej ustawy zostalty ogloszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 96, poz. 959, z 2005 r. Nr 150, poz. 1240
i Nr 163, poz. 1361, z 2007 r. Nr 121, poz. 831 i Nr 147, poz. 1028 oraz z 2008 r. Nr 180, poz. 1112.



b) uchyla sie¢ ust. 15-17;

2) w art. 18 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. O kolejnosci miejsca na lisScie kwalifikacyjnej decyduje suma punktéow

uzyskanych przez kandydatéow z panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia i z konkursu.

Jezeli dwéch lub wiecej kandydatow uzyska taka sama liczbe punktow, o kolejnosci miejsca

na liscie kwalifikacyjnej decyduje liczba punktéw uzyskanych z konkursu, a jesli liczba

punktow z konkursu jest taka sama, wszystkich tych kandydatéw umieszcza si¢ na jednym

miejscu na liscie kwalifikacyjnej. W przypadku, gdy miejsce na liscie kwalifikacyjnej, w

ktérym nastepuje wyczerpanie limitu, o ktéorym mowa w art. 16 ust. 2, zajmuje wiecej niz

jedna osoba, limit ulega podwyzszeniu o liczbe os6b umieszczonych na tym miejscu.”.

Rozdzial 10

Przepisy przejSciowe i koficowe

Art. 72. W terminie 10 lat od dnia wejScia w zycie ustawy do egzaminu II stopnia

moga przystapi¢ osoby niewymienione w art. 30 ust. 1, ktore:

1)

2)

uzyskaly na zasadach obowiazujacych przed dniem wejScia w zycie ustawy prawo

do przystapienia do egzaminu adwokackiego, radcowskiego lub notarialnego, albo

przed dniem wejScia w zycie ustawy ukonczyly wyzsze studia prawnicze i przez
okres co najmniej 5 lat w okresie nie dluzszym niz 10 lat przed zarejestrowaniem

sie w elektronicznym systemie rejestracji:

a) wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwigzane
ze Swiadczeniem pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego w
kancelarii adwokackiej, zespole adwokackim, spélce cywilnej, jawnej,
partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze, lub kancelarii radcy prawnego, spolce
cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, na podstawie umowy o prace

lub umowy cywilnoprawnej, lub

b) byly zatrudnione w urzedach organéw wladzy publicznej i wykonywaty
wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze Swiadczeniem

pomocy prawnej na rzecz tych urzedow.

Art. 73. Osoby, ktore przed dniem wejScia w zZycie ustawy uzyskaly pozytywny wynik

egzaminu konkursowego albo wstepnego na aplikacje adwokacka, radcowska, notarialng lub

komornicza, zachowujg prawo do wpisu na liste aplikantéw adwokackich, radcowskich,

notarialnych lub komorniczych, na zasadach dotychczasowych.



Art. 74. Do postepowan w sprawie wpisu na liste aplikantéw adwokackich,
radcowskich, notarialnych lub komorniczych, a takze postepowan w sprawie odwotan od
uchwal w sprawie wynikéw egzaminu konkursowego albo wstepnego na aplikacje
adwokacka, radcowska, notarialng lub komornicza, wszczetych przed dniem wejscia w zycie
ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Art. 75. Do aplikacji adwokackiej, radcowskiej, notarialnej, komorniczej i
legislacyjnej, rozpoczetej przed dniem wejScia w zycie ustawy oraz do nastepujacego po niej
egzaminu i postepowania w sprawie odwolan od wynikéw tego egzaminu, stosuje sie
przepisy dotychczasowe.

Art. 76. Pozostaja w mocy pelnomocnictwa procesowe udzielone przed dniem wejScia
w zycie ustawy osobom, ktére nie spelniajg warunkow okreslonych w art. 87 § 1 ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z pdézn.
zm.8)) w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, do czasu zakonczenia postepowan w danej
instancji.

Art. 77. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

I. Wprowadzenie

Projekt ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych wprowadza dwa
panstwowe egzaminy prawnicze: I i II stopnia oraz elektroniczny system rejestracji
do egzaminow.

Celem regulacji jest ujednolicenie kryteriow naboru na wszystkie aplikacje
prawnicze poprzez wprowadzenie jednego panstwowego egzaminu I stopnia oraz
stworzenie absolwentom wyzszych studiow prawniczych dwoch réwnoleglych
Sciezek dostepu do zawodow prawniczych:

- poprzez aplikacje prawnicze: po zdaniu egzaminu I stopnia, odbyciu aplikacji i
zdaniu egzaminu II stopnia (odpowiadajacego obecnym egzaminom zawodowym), z
wylaczeniem egzaminu sedziowskiego, prokuratorskiego i komorniczego;
- z pominieciem aplikacji, poprzez Swiadczenie pomocy prawnej: po zdaniu
egzaminu I stopnia i co najmniej S-letnim wykonywaniu czynnosci prawniczych, a
nastepnie zdaniu panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia bez koniecznosci
odbycia aplikacji.

Zastosowanie powyzszych rozwigzan powinno réwniez spowodowac (W
krotkiej perspektywie czasowej) ulatwienie dostepu spoleczenstwa do pomocy

prawnej.

Egzamin I stopnia jest adresowany do wszystkich absolwentow wydziatow
prawa i petni 2 funkcje:
- jest egzaminem kwalifikujacym do odbywania wszystkich aplikacji prawniczych,
- uprawnia do Swiadczenia pomocy prawnej (w ograniczonym zakresie) przez

doradcow prawnych.

Jednolity egzamin prawniczy II stopnia jest egzaminem zawodowym,
otwierajacym mozliwos¢ wykonywania zawodu adwokata, radcy prawnego,
notariusza oraz ubiegania sie o powolanie na stanowisko asesora prokuratorskiego
(co nie narusza obowiazujacych przepisow regulujacych sposob dojscia do tego
zawodu - nadal bowiem bedg obwigzywac przepisy regulujace specyficzna droge do
tego zawodu, zas$ przewidywana w projekcie droga — poprzez panstwowy egzamin

prawniczy II stopnia — bedzie wylacznie alternatywna). Egzamin ten jest skierowany



przede wszystkim do osob konczacych aplikacje korporacyjne oraz do doradcow
prawnych z 5 - letnim doswiadczeniem zawodowym

Ponadto, do panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia beda mogly
przystapi¢ osoby, ktére uprzednio zdaly egzamin sedziowski i prokuratorski (jednak
niemajace zadnej praktyki w stosowaniu prawa), doktorzy nauk prawnych oraz
osoby, ktore pracowaly na stanowisku referendarza sadowego lub starszego
referendarza sadowego 3 lata. Od osob tych nie wymaga sie zdania panstwowego
egzaminu prawniczego I stopnia, gdyz zdaly one inny prawniczy egzamin zawodowy.

Dopuszczone do egzaminu II stopnia zostaly rowniez osoby, ktore ukonczyty
aplikacje legislacyjna i po jej ukonczeniu przez S lat wykonywaly zadania legislatora
oraz osoby, ktore zdaly egzamin I stopnia i po jego zdaniu przez 5 lat pracowaly w
organach wladzy publicznej wykonujac wymagajacych wiedzy prawniczej czynnosci
bezposrednio zwiazane ze Swiadczeniem pomocy prawnej na rzecz tych urzedéw. Do
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia, bez koniecznosci zdania
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, z uwagi na posiadane kwalifikacje,
dopuszcza sie takze osoby, ktore zajmuja stanowisko radcy lub starszego radcy
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, a takze asystentow sedziego i asystentow

prokuratora.

Ponadto celem nowej regulacji jest ulatwienie dostepu do pomocy prawnej
poprzez nadanie uprawnien do wystepowania przed sadami rejonowymi i
wykonywania innych czynnosci prawniczych nowej kategorii osob, ktore zdaly
egzamin | stopnia: doradcom prawnym. Osoby te — poprzez weryfikacje ich wiedzy
na egzaminie [ stopnia — beda gwarantowaé¢ wlasciwy poziom przygotowania do
Swiadczenia ustug prawniczych, a zarazem stanowi¢ konkurencje dla adwokatow
czy radcow prawnych. Dodatkowo prawo wykonywania tych czynnosci, jako doradcy
prawni, beda mialy réwniez osoby, ktore spelniaja przestanki do wpisu na liste
adwokatéw, radcow prawnych, czy powolania na stanowisko asesora notarialnego.

Projekt nie tworzy jednak nowego zawodu prawniczego, czy tez samorzadu,
a przyznaje jedynie okreslonej grupie osob, ktore spelnily ustawowe kryteria, pewne
Scisle wskazane w ustawie uprawnienia. Polegaja one na wykonywaniu (po zdaniu
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia) okreslonych w ustawie czynnosci,
przy czym ich wykonywanie przez okres 5 lat uprawnia do przystapienia do
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia, po ktérego zdaniu mozna zostac
adwokatem, radcg prawnych, asesorem notarialnym, czy ubiegac sie o powotanie na

stanowisko asesora prokuratury.



Powyzsze uprawnienie ma stanowi¢ alternatywna, obok aplikacji, droge
dojscia do okreslonego wysoko kwalifikowanego zawodu prawniczego.

Doradcom prawnym nadano zatem uprawnienie do wystepowania przed
sadami rejonowymi z wylaczeniem spraw z zakresu prawa karnego, karnego
skarbowego, wykroczen, rodzinnego i opiekunczego. Takie ograniczenie zakresu
kompetencji przed sadami rejonowymi wynika z faktu, ze doradcy prawni nie bedg
podlegac rygorom samorzadow zawodowych np. w zakresie odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej. Wyjecie z ich kompetencji spraw spolecznie wrazliwych, jakimi sa
sprawy karne, rodzinne czy opiekuncze ma na celu ochrone oséb korzystajacych z
ushug doradcow prawnych. Doradcy prawni nie beda réwniez uprawnieni do
zastepowania stron przed sadami powszechnymi w sprawach, w ktorych w I
instancji rzeczowo wtasciwy jest sad okregowy, albowiem z reguly sprawy te cechuja
sie wiekszym ciezarem gatunkowym i stopniem trudnosci.

Ponadto w projekcie ulatwiono doradcom prawnym mozliwosé
wystepowania w  charakterze  pelnomocnika strony w  postepowaniu
administracyjnym wprowadzajac zapis, ze doradca prawny moze sam uwierzytelnic¢
odpis udzielonego mu pelnomocnictwa. Analogiczne rozwigzanie zostalo rowniez
wprowadzone w odniesieniu do procedury cywilne;j.

W projekcie ustawy zastrzezony zostat tytultu zawodowy ,doradcy
prawnego”, w zwigzku z czym tytulem tym nie beda mogly poshugiwac sie np. osoby
Swiadczace ustugi prawnicze na podstawie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095, Nr 127,
poz. 880 i Nr 180, poz. 1280), ktore nie spelnily kryteriow wynikajacych z niniejszej
ustawy. Zastrzezenie tego tytulu ma na celu wyodrebnienie sposréod oso6b
Swiadczacych wustugi prawnicze tzw. ,kwalifikowanych doradcow”, tzn. takich,
ktorych wiedza zostala zweryfikowana. Zastrzezenie, ze tytulem beda mogly
poshugiwac sie wylacznie osoby, ktorych wiedza 1 wumiejetnosci zostaly
zweryfikowane egzaminem ma istotne znaczenie dla potencjalnych klientow, dla
ktorych stanie si¢ czytelne, z czyich ustug korzystaja. Ustawowe zastrzezenie
uzywania tytulu doradcy prawnego spowoduje, ze kazdy kto bedzie uzywat tytulu
doradcy prawnego, nie spelniajac warunkoéw koniecznych do jego uzywania, bedzie
podlegal odpowiedzialnosci karnej wynikajacej z obowiazujacych przepisow (art. 61
ust. 1 kow.).

Doradcy prawni beda takze zobowigzani do zachowania w tajemnicy

informacji, ktore uzyskali w zwigzku z wykonywaniem zadan doradcy prawnego.



Dodatkowo w projekcie wprowadzono wymoég wpisu na liste doradcow
prawnych. Lista bedzie prowadzona przez prezesa sadu apelacyjnego, ktory bedzie
rowniez wydawal karty doradcy prawnego na okres waznosci do 2 lat, jednak nie
dtuzej niz czas obowiazywania umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;j.
Prezes sadu apelacyjnego bedzie mogl odmowi¢c wpisu lub skreslic doradce
prawnego z listy, w przypadku zajscia przestanek przewidzianych w ustawie. Lista
doradcow prawnych bedzie publikowana w Biuletynie Informacji Publicznej, a dane
w niej zawarte beda stanowily informacje publiczna.

Projekt wprowadza takze wymodg obowigzkowego  ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone przy swiadczeniu podstawowych
czynnosci prawniczych dla doradcow prawnych. Taki przepis zakwalifikuje
obowigzkowe ubezpieczenia doradcow prawnych do ubezpieczen obowiazkowych w
rozumieniu ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152, ze zm.).

W projekcie ustawy wskazano, ze doradcy prawni moga wykonywac
czynnosci na wlasny rachunek, w ramach stosunku pracy, stosunku shuzbowego

lub umowy cywilnoprawne;.

W projekcie ustawy wprowadza sie rowniez elektroniczny system rejestracji
do panstwowych egzaminéw prawniczych, ktory ulatwi i usprawni proces zwigzany
z rejestracja przed egzaminami oraz zapewni kontrole nad procesem zwigzanym z
wyborem miejsc odbywania aplikacji adwokackiej, radcowskiej i notarialnej, tak aby
zapewni¢ miejsca na aplikacje dla wszystkich chetnych, ktérzy zdali panstwowy
egzamin prawniczy I stopnia, przy proporcjonalnym obsadzeniu wolnych miejsc w
poszczegolnych izbach. System bedzie rowniez stuzylt w  postepowaniu
odwolawczym, albowiem decyzje i uchwaly beda wydawane wylacznie w formie
elektronicznej, opatrzone bezpiecznym podpisem i wysylane do kandydatow
wylacznie za pomoca tego systemu, jak rowniez odwolania beda skladane przez

elektroniczny system rejestracji.

II. Powody wprowadzenia nowej regulacji dostepu do zawodow prawniczych.
Dostep do pomocy prawnej w Polsce jest w chwili obecnej utrudniony, a
ustugi te sa drogie. Na powyzsza sytuacje wplywa przede wszystkim brak
konkurencyjnosci na rynku wuslug prawniczych oraz niewielka ilo§¢ o0s6b

Swiadczacych pomoc prawng (adwokatow i radcow prawnych) w stosunku do liczby



mieszkancow. W Polsce na 100 tys. mieszkancow przypada ok. 68 o0so6b
Swiadczacych pomoc prawna, podczas gdy (w oparciu o raport Europejskiej Komisji
ds. Skutecznosci Wymiaru Sprawiedliwosci CEPEJ z 2008 r.) np. na Wegrzech
liczba ta wynosi ok. 98, w Niemczech ok. 168, w Portugalii ok. 244, we Wloszech ok.
290, w Hiszpanii ok. 266, a w Grecji ok. 342. Powyzsze dane wskazuja wyraznie jak
mata, w porownaniu ze wskazanymi panstwami w Europie, jest w Polsce liczba
adwokatow i radcow prawnych w stosunku do mieszkancow.

Nizszy wskaznik niz w Polsce w tym zakresie odnotowuje sie natomiast w
takich panstwach jak Azerbejdzan — 6, Armenia 24, Litwa - 46, Moldawia - 29,
Gruzja - 58 i Federacja Rosyjska - 44.

Dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, ze wskazana liczba oséb swiadczacych pomoc
prawna w Polsce jest faktycznie duzo niZsza, z uwagi na to, iz sposrod osoéb
wpisanych na listy adwokatow i radcow prawnych, a wigec zaliczanych do oséb
Swiadczacych ustugi prawnicze, nie wszyscy wykonuja aktualnie wskazane zawody
(sposrod 8965 adwokatow tylko 7054 wykonuje zawod, tj. ok. 79% adwokatow
wpisanych na listy, natomiast sposrod 25 400 radcow prawnych zaledwie 18 953
wykonuje zawodd, tj. ok. 75% radcow prawnych wpisanych na listy). Ponadto na
ocene dostepnosci spoleczenstwa do pomocy prawnej wplyw ma takze okolicznosé,
ze okoto potowa (ok. 10 600) sposrod wszystkich radcéw prawnych wykonuje zawod
radcy na podstawie stosunku zatrudnienia, co czesto oznacza, ze nie Swiadczy
pomocy prawnej dla osob fizycznych (jakkolwiek przepisy na to zezwalaja).
Uwzgledniajac powyzsze (tj. zmniejszajac liczbe oso6b Swiadczacych pomoc prawng w
Polsce o liczbe radcow prawnych wykonujacych zawdéd na podstawie stosunku
zatrudnienia) wskaznik liczby oso6b s$swiadczacych pomoc prawna na 100 tys.
mieszkancow wynosi ok. 49, a zatem jest bardzo niski.

Analizujac rynek ushug prawniczych w Polsce nie mozna pominac, ze ushugi
te obecnie sa sSwiadczone rowniez przez dodatkowa (obok adwokatéw i radcow
prawnych) grupe oséb liczaca ok. 5-10 tys., ktore swiadcza ustugi prawnicze na
podstawie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej. Od
osob tych nie wymaga si¢ ani odpowiedniej wiedzy, gdyz brak jest wymogu
posiadania wyksztalcenia wyzszego, tym bardziej prawniczego, ani jakiejkolwiek
praktyki. Korzystanie z porad prawnych tych oséb nie daje zatem zadnych
gwarancji uzyskania kompetentnej pomocy prawnej i moze narazi¢ na szkody osoby
z nich korzystajace.

Zmiana dostepu do zawodow prawniczych, wprowadzona ustawa z dnia 30

czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Prawo o adwokaturze i niektorych innych ustaw



(Dz. U. Nr 163, poz. 1361) nie przyniosla réwniez pozadanych efektéow. Ustawa
powyzsza w czeSci dotyczacej pozaapilkacyjnego dostepu do zawodoéw prawniczych
zostala uznana za niezgodna z Konstytucja (Trybunatl Konstytucyjny ocenil, ze w
tym zakresie — poprzez uzycie niedookreslonych poje¢ - ustawa nie spelnia
podstawowych standardéw poprawnej legislacji). W okresie od 1 stycznia 2006 r. do
1 stycznia 2008 r. - liczba radcow prawnych wzrosla zaledwie o ok. 8 % (tj. o 1450
0sob na niemal 19 000 radcow), a adwokatow — o 12 % (tj. o 750 os6b na ok. 7000
adwokatow), a zatem zwiekszenie dostepu do pomocy prawnej jest znikome. Radcow
prawnych czynnie wykonujacych zawod wg stanu na dzien 31 grudnia 2008 r. byto
19 279, a adwokatow czynnie wykonujacych zawod- wg stanu na dzien 31 stycznia
2009 r. — 7292.

Powyzsza sytuacja wymaga wiec gruntownej zmiany, poprzez zapewnienie
szybkiego wzrostu liczby osob swiadczacych ushugi prawnicze i posiadajacych
odpowiednie do tego kompetencje, co w efekcie wplynie na wzrost konkurencyjnosci
na rynku ushlug prawniczych, a co za tym idzie, spadek cen za te uslugi i
zwiekszenie dostepnosci do ustug prawniczych. Wprowadzona w projekcie ustawy
grupa doradcow prawnych zapewni szybki wzrost liczby oséb swiadczacych pomoc
prawna, gdyz doradca prawnym bedzie mozna zostac¢ zaraz po ukonczeniu studiow
prawniczych — zdajac panstwowy egzamin prawniczy [ stopnia. Konstrukcja
egzaminu | stopnia (pytania wiedzy i pytania kazusowe) pozwoli na sprawdzenie
wiedzy i umiejetnosci stosowania prawa oséb aplikujacych do Sswiadczenia ushug
prawniczych. Nowa grupe osob swiadczacych (w ograniczonym =zakresie) ustugi
prawnicze beda stanowi¢ zatem osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje.
Szacuje sie, biorac pod uwage liczbe absolwentow wydzialow prawa (corocznie ok.
8000 o0s6b), ze juz w pierwszym roku obowiazywania ustawy pojawi sie¢ ok. 2000
doradcow prawnych, a w kolejnych latach grupa ta bedzie zwickszala si¢ o kolejne
ok. 2000 os6b rocznie. Biorac pod uwage natomiast szacowany wzrost liczby
adwokatéw i radcow prawnych wykonujacych zawdd (obecnie ok. 26 000) oraz
majac na uwadze wprowadzenie nowych regulacji dostepu do zawodow
prawniczych, prognozuje sie, ze po pieciu latach obowigzywania nowej ustawy
laczna liczba osob swiadczacych ustugi prawnicze — adwokatéw, radcéw prawnych i
doradcow prawnych — wyniesie ok. 55 000, a wiec wzrosnie ponad dwukrotnie w
stosunku do stanu obecnego.

Ponadto celem nowej regulacji jest dokonanie zmian w systemie szkolenia
aplikantow. Aplikacja — stanowiaca obecnie de facto jedyna droge dojscia do zawodu

prawniczego — jest bardzo droga (ok. 15.000 zl), a obowiazujacy na mocy ustawy z



dnia 30 czerwca 2005 r. model naboru doprowadzil do niewydolnosci systemu
szkolenia z uwagi na liczbe aplikantéow (od 1 stycznia 2010 r. potencjalna liczba
aplikantow adwokackich, radcowskich i notarialnych wyniesie przeszio 19 tys.).
Powyzsza sytuacja juz wkrotce moze doprowadzi¢ do calkowitej fikcji w szkoleniu
aplikantow w tych izbach, gdzie jest ich bardzo duza liczba. Dotyczy to przede
wszystkim wielkich miast (w Warszawie aplikacje radcowska od 1 stycznia 2010
bedzie moglo odbywac ponad 4000 osob, w tym ok. 2100 na I roku). Zajecia
seminaryjne odbywaja sie dla grup liczacych ok. 200 os6b. W takim stanie rzeczy
trudno jest prowadzi¢ zajecia w innej formie niz wyklady, bedace w zasadzie
powtorzeniem studiow prawniczych, co staje w sprzecznosci z zatozeniami szkolenia
na aplikacji, majacej przygotowywac¢ do wykonywania okreslonego zawodu. Sytuacja
w matych osrodkach jest catkowicie odmienna. Przykladowo, w 2005 r. na aplikacje
radcowska w Kielcach nie dostala si¢ zadna osoba, w Bialymstoku zaledwie 4 osoby,
w Koszalinie i Olsztynie po 5 oséb. Na aplikacje notarialna w Rzeszowie zar6wno w
roku 2005, jak i w 2006 nikt si¢ nie dostal, podobnie Zzadna osoba nie rozpoczeta
aplikacji w 2006 roku w Biatymstoku i Lublinie, zas§ w Szczecinie i w Lodzi obecnie
na II roku aplikacji notarialnej jest zaledwie po 1 osobie. Taka sytuacja doprowadzi
do tego, ze w perspektywie czasu zwiekszenie liczby radcow prawnych czy
notariuszy w tych osrodkach bedzie minimalne.

Pozostawienie dotychczasowego modelu mnaboru na aplikacje moze
doprowadzi¢ wkrétce do catkowitej niewydolnosci systemu szkolenia, zas liczba
adwokatéw czy radcow prawnych bedzie malata, bowiem zle wyszkoleni aplikanci
nie beda w stanie zda¢ egzaminu zawodowego.

Projekt ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych zaklada, ze nabér
na aplikacje prawnicze bedzie poprzedzony panstwowym egzaminem prawniczym I
stopnia, jednym dla wszystkich rodzajow aplikacji, a ponadto aplikacje: adwokacka,
radcowska i notarialna beda konczyly sie takze jednym egzaminem — panstwowym
egzaminem prawniczym II stopnia.

Dotychczas nabor na aplikacje adwokacka, radcowska 1 mnotarialng
przeprowadzany byl w drodze trzech odrebnych egzaminow konkursowych, od
2009 r. egzaminéw wstepnych. Nowelizacja z dnia 20 lutego 2009 r. wprowadzita
zasade, ze nabor na aplikacje adwokacka i radcowska bedzie przeprowadzony w
oparciu o wspolny test egzaminacyjny. Innego rodzaju egzaminy przeprowadzane sg
na aplikacje ogo6lna i komornicza, natomiast nabor na aplikacje legislacyjna odbywa

sie wylacznie na podstawie rozmowy kwalifikacyjnej, nie za§ w drodze egzaminu.



Jak wynika z powyzszego, dotychczasowy nabor na aplikacje prawnicze nie
jest jednolity, gdyz poszczegblne ustawy zawieraja odrebne uregulowania dotyczace
naboru na dana aplikacje. W zasadzie jedynie co do aplikacji prowadzonych przez
samorzady zawodowe (adwokackiej, radcowskiej i notarialnej) mozna stwierdzic, ze
naboér na nie odbywa sie na podobnych zasadach. Zaréwno ustawa z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058 z pozn. zm.),
ustawa z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058 z
pozn. zm.) oraz ustawa z 14 lutego 1991 r. (Dz. U. z 2002 r. Nr 42, poz. 369 z pozn.
zm.) przewiduja przy naborze na poszczegolne aplikacje koniecznosé
przeprowadzenia egzaminu wstepnego. Dotychczas egzamin ten polegal na
rozwiazaniu testu jednokrotnego wyboru, skladajacego sie z 250 pytan z roéznych
zakresow prawa. Pozytywny wynik otrzymywal kandydat, ktory pozytywnie
odpowiedzial na co najmniej 190 pytan. Wspomniana wyzej nowelizacja skrocita
liczbe pytan testowych do 150 i obnizyla prog zdawalnosci egzaminoéw wstepnych z
76% na 66,66%. Egzamin wstepny przeprowadzaja komisje kwalifikacyjne
powolywane przez Ministra Sprawiedliwosci, ktory jest organem wyzszego stopnia w
stosunku do tych komisji. Po przeprowadzeniu egzaminu wstepnego komisje
ustalaja wyniki kandydatéw w drodze uchwal. Od wuchwaly komisji stuzy
kandydatowi odwotanie dotyczace wyniku jego egzaminu do Ministra
Sprawiedliwosci.

W przypadku aplikacji komorniczej sytuacja w ostatnim czasie ulegla
zmianie. Dotychczas nabér na aplikacje komornicza odbywal sie wylacznie na
podstawie rozmowy kwalifikacyjnej. Dokonana w 2007 r. nowelizacja ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji wprowadzita obowiazek
przeprowadzenia egzaminu konkursowego na aplikacje komornicza. Egzamin polega
na rozwiazaniu testu jednokrotnego wyboru, skladajacego sie ze 150 pytan z
roznych dziedzin prawa. Pozytywny wynik otrzymuje kandydat, ktory poprawnie
odpowiedzial na co najmniej 90 pytan. Egzamin konkursowy przeprowadzaja
komisje egzaminacyjne powolywane przez Ministra Sprawiedliwosci. Po
przeprowadzeniu egzaminu komisja egzaminacyjna, w drodze uchwatly, ustala
wyniki egzaminu konkursowego. Od tej uchwaly kandydatowi przyshuguje, w czesci
dotyczacej uzyskanego przez niego wyniku, odwotanie do Ministra Sprawiedliwosci
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W ostatnim czasie zmianie ulegly rowniez zasady naboru na aplikacje sadows i
prokuratorska, gdyz ustawg z dnia 1 lipca 2005 r. o Krajowym Centrum Szkolenia
Kadr Sadow Powszechnych i Prokuratury (Dz. U. z 2005 r. Nr 169, poz. 1410 z



pozn. zm.) zastapiono aplikacje sadowsa i prokuratorska, nowa aplikacja sadowo-
prokuratorskg. Ustawa ta przewidywala wielostopniowy egzamin konkursowy.
Nastepnie 23 stycznia 2009 r. zostala uchwalona nowa ustawa o Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury, ktora wprowadzila aplikacje ogolna poprzedzona
dwustopniowym egzaminem skladajacym si¢ z testu i pracy pisemne;.

Nabor na aplikacje legislacyjng odbywa sie natomiast wylacznie w drodze
rozmowy kwalifikacyjnej sposrod kandydatow skierowanych do odbywania aplikac;ji

przez kierownikow wlasciwych urzedow.

Wprowadzony w niniejszym projekcie ustawy o panstwowych egzaminach
prawniczych panstwowy egzamin prawniczy [ stopnia bedzie uprawnial do
ubiegania sie o przyjecie na kazda z aplikacji prowadzonych przez samorzady
zawodowe (adwokacka, radcowska i notarialna), aplikacje komornicza i legislacyjna,
a takze do dopuszczenia do konkursu na aplikacje ogdlna, zastepujac pierwsza
czeS¢ konkursu na te aplikacje - test. Intencja projektodawcy jest bowiem
wprowadzenie jednolitych zasad naboru na wszystkie aplikacje prawnicze.
Zauwazy¢ nalezy, ze obecnie wszystkie egzaminy wstepne na poszczegolne aplikacje
przeprowadzane sa dla tej samej kategorii podmiotéow, tzn. dla absolwentow
wydzialow prawa, ktorzy aplikuja do wybranych zawodow prawniczych. Wszyscy
posiadaja ten sam zasob wiedzy, a egzaminy poprzedzajace przyjecie na aplikacje
polegaja jedynie na sprawdzeniu wiedzy teoretycznej, nie zas praktycznej. Powyzsze
uzasadnia wprowadzenie jednego egzaminu, co ulatwi absolwentom wydziatow
prawa start zawodowy. Natomiast wyjatkowe pozostawienie drugiego egzaminu w
przypadku ubiegania sie o aplikacje ogolna wynika z rangi i charakteru tej aplikacji
oraz uprawnien do jakich w przysztosci bedzie prowadzita (tzn. do zawodu sedziego i

prokuratora).

Wprowadzenie jednego egzaminu wstepnego na aplikacje bedzie rowniez
przesadzalo o rownych szansach dla wszystkich, poniewaz wszyscy beda zdawali
ten sam egzamin, na jednakowym poziomie trudnosci. Praktyka przeprowadzania
egzaminoéw wstepnych na aplikacje pokazata bowiem, ze egzaminy na poszczegdlne
aplikacje charakteryzuja sie skrajnie réznymi poziomami trudnosci, co nie jest
efektem celowego dzialania, lecz jest przypadkowe. Przeprowadzanie tych
egzamindw w oparciu o testy wiedzy przygotowywane przez roézne zespoly
prawnikow odrebnie na kazdy egzamin powoduje, Zze jeden egzamin jest bardzo

latwy, a inny skrajnie trudny, przy czym ta réznica nie jest podyktowana réznymi



oczekiwaniami wobec kandydatow. Przyktadowo, w roku 2006, test na aplikacje
notarialng zdato 4,5 % kandydatow, a w 2007 — 55%, przy czym w obu przypadkach
testy opracowane zostaly w oparciu o identyczne przepisy i zakres materiatu.

Projekt ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych zaklada ponadto, ze
zdanie panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia, bedzie dodatkowo uprawniato
do wykonywania podstawowych czynnos$ci prawniczych jako doradca prawny. W
tym celu projekt zaklada, ze test, ktory beda rozwiazywaly osoby w trakcie
panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia bedzie sprawdzal nie tylko wiedze, ale
i umiejetnos¢ stosowania prawa oraz zasad wykladni. Wiasciwa konstrukcja pytan
testowych pozwoli na sprawdzenie, czy osoby chcace wykonywac¢ w przysztosci
podstawowe czynno$ci prawnicze posiadaja odpowiednia wiedze teoretyczna, a takze
umiejetnos¢ wykorzystania tej wiedzy w praktyce, niezbedna do Swiadczenia tych

CzZynnosci.

III. Elektroniczny system rejestracji do egzaminow.

W projekcie wprowadzono catkowicie nowe rozwiazanie co do zasad sktadania
zgloszen do egzaminow. Wprowadzono bowiem elektroniczny system rejestracji,
ktory bedzie dotyczyl rejestracji na panstwowy egzamin prawniczy I oraz II stopnia.
Rejestracja bedzie dokonywana wylacznie w drodze elektronicznej, poprzez
zalogowanie w elektronicznym systemie rejestracji, prowadzonym przez Ministra
Sprawiedliwosci. Przy rejestracji osoby beda wypelnialy wniosek oraz
kwestionariusz osobowy, beda mogly dokonac¢ oplaty za udzial w egzaminie. Po
zarejestrowaniu si¢ osoby beda przesylaly do wlasciwej komisji egzaminacyjnej
dodatkowo wymagane dokumenty.

Nalezy rowniez wskazac, ze elementem rejestracji w elektronicznym systemie
rejestracji bedzie wyrazenie przez kandydata zgody na przetwarzanie danych
osobowych. Szczegolowe okreslenie sposobu rejestracji w tym systemie zostanie
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci wydanym na podstawie art. 7
przedmiotowej ustawy.

Projekt zaklada, ze korespondencja z osobami, ktore sie zarejestrowaty bedzie
prowadzona za pomoca sytemu, a zamieszczona w systemie informacja lub
dokument beda doreczone skutecznie z datg wskazana w elektronicznym systemie
rejestracji jako potwierdzenie odbioru lub po uptywie 14 dni od daty zamieszczenia
dokumentu w systemie. Powyzsze obliguje osoby, ktore zarejestrowaly sie do
egzaminu do systematycznego logowania sie¢ do systemu w celu odczytania

informacji. W systemie przewodniczacy bedzie m.in. zawiadamial o ewentualnych
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brakach w zlozonych dokumentach, o dopuszczeniu do egzaminu, o wyznaczeniu
miejsca i godziny jego przeprowadzenia. Przez system beda tez doreczane decyzje i
uchwaly w sprawach wynikéw egzaminow, zaswiadczenia o zdanym egzaminie, beda
wnoszone odwolania, a nastepnie doreczne decyzje i uchwaly wydane po
rozpatrzeniu tych odwotan.

Taki system usprawni znacznie stosowane obecnie procedury zwigzane ze
skladaniem zgloszen o przystapieniu do egzaminu. Ponadto, w przypadku egzaminu
I stopnia, system ten bedzie taczyl sie z wyborem aplikacji adwokackiej, radcowskiej
i notarialnej, a takze pozwoli na zapewnienie wszystkim chetnym miejsc na
aplikacje adwokacka, radcowsky i notarialna, co bedzie odbywalo sie na zasadach
okreslonych w ustawach: Prawo o adwokaturze, o radcach prawnych i Prawo o
notariacie. Po wprowadzeniu do systemu wynikow egzaminu I stopnia znana bedzie
dokladna liczba osob, ktore beda mogly ubiegac sie o przyjecie na aplikacje
adwokacka, radcowska lub notarialna. Informacja ta bedzie stuzyla Ministrowi
Sprawiedliwosci do ustalenia liczby miejsc na poszczegolne aplikacje w
poszczegolnych izbach. Po ogloszeniu o wynikach egzaminu I stopnia Minister
Sprawiedliwosci bedzie oglaszal liczbe miejsc na poszczegolne aplikacie w
poszczegolnych izbach. Liczba ta bedzie oglaszana w oparciu o przedstawione
propozycje wlasciwych organéw samorzadowych. Propozycje zglaszane przez
samorzady na przyszly rok szkoleniowy nie beda mogly by¢ mniejsze od liczby
aplikantow w danym roku szkoleniowym, to bedzie pewne minimum. Natomiast
zaproponowane przez samorzady liczby miejsc na aplikacje beda mogly ulec
zwiekszeniu przez Ministra Sprawiedliwosci, w przypadku, gdy liczba osob, ktore
zdaly egzamin I stopnia powigekszona o 10% bedzie mniejsza od tacznej liczby miejsc
proponowanej na aplikacje adwokacka, radcowska i notarialng

Po ogloszeniu wynikow egzaminu [ stopnia, w terminie wskazanym przez
Ministra Sprawiedliwosci w Biuletynie Informacji Publicznej osoby, ktore zlozyly
zdaly panstwowy egzamin prawniczy I stopnia, beda sktadaly w tym systemie
deklaracje wyboru aplikacji. Kazdy bedzie moégt wskazac trzy wybrane aplikacje (bez
wzgledu na ich rodzaj lub miejsce ich odbywania — np. trzy aplikacje notarialne w
roznych miastach, trzy rézne aplikacje w jednym badz réznych miastach itd.) ze
wskazaniem preferencji (na ktora ze wskazanych aplikacji chcieliby si¢ dostac w
pierwszej kolejnosci). System bedzie nastepnie kwalifikowal osoby na poszczegolne
aplikacje biorac pod uwage wyniki egzaminu I stopnia i wskazane preferencje.
Pozwoli to na pierwszenstwo w wyborze miejsca odbywania i rodzaju aplikacji

osobom, ktore zdadza najlepiej egzamin. Po pierwszym zlozeniu deklaracji zostanie
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opublikowana pierwsza lista oso6b wstepnie zakwalifikowanych na poszczegdlne
aplikacje oraz informacja o wolnych miejscach w poszczegélnych izbach. Osoby,
ktore nie zostana zakwalifikowane na tej liScie beda mogly ponownie dokonac
wyboru aplikacji. Drugi wyboér bedzie dokonywany w czasie rzeczywistym. Przy
zalogowaniu na strone system bedzie podawal zaktualizowane informacje o wolnych
miejscach na aplikacje, osoba bedzie wskazywala jedna 1 system bedzie
automatycznie potwierdzal przyjecie lub odmawial z powodu zapelnienia miejsc.
Decydowac bedzie data zlozenia deklaracji. Wyboru bedzie mozna dokonywac¢ do
skutku, az do uzyskania potwierdzenia o zakwalifikowaniu sie na liScie. Po drugiej
deklaracji bedzie publikowana ostateczna lista osob wstepnie zakwalifikowanych na
poszczegolne aplikacje.

System wyboru aplikacji bedzie wigzatl sie z nowymi zasadami ustalania
miejsc na aplikacje. Zgodnie 2z projektowanymi przepisami dokonujacymi
stosownych zmian w ustawach korporacyjnych, zaklada sie, ze dla kazdej osoby,
ktora zdala panstwowy egzamin I stopnia bedzie zapewnione miejsce na aplikacje
korporacyjna, jednak pierwszenstwo bedzie miala zawsze osoba, ktora lepiej zdata
egzamin. W efekcie osoby, ktore egzamin zdadza najstabiej, beda miaty ograniczone
mozliwosci wyboru aplikacji lub miejsca jej odbywania.

W efekcie przyjecia takiego systemu, wszystkie osoby, ktore zdaly egzamin I
stopnia i sa zainteresowane odbywaniem aplikacji, beda mogly ja odby¢, jakkolwiek
mozliwos¢ wyboru rodzaju aplikacji i miejsca jej odbywania bedzie bezposrednio
uzalezniona od wyniku egzaminu danego kandydata w stosunku do wynikow
innych os6b. W ten sposob promowane beda osoby najlepiej zdajace egzamin, przy
jednoczesnym zapewnieniu wszystkim osobom, ktore egzamin zdaly mozliwosci
odbywania aplikacji.

Ponadto elektroniczny system rejestracji zostanie rowniez wykorzystany przy
procedurze odwotawczej. Od decyzji stwierdzajacej negatywny wynik z egzaminu I
stopnia bedzie przystugiwalo odwolanie do Ministra Sprawiedliwosci. W ustawie
celowo nie przewidziano drogi odwotawczej od zaswiadczenia o pozytywnym wyniku
egzaminu | stopnia. Zaswiadczenie to stwierdzac¢ bedzie jedynie liczbe uzyskanych
punktéow. Projektodawca nie przewiduje mozliwosci bledu przy sprawdzaniu wyniku
z egzaminu I stopnia, gdyz wyniki beda sprawdzane komputerowo, co wyklucza
mozliwos¢ pomyltki. Jak wynika z projektu ustawy, wszelkie dokumenty, w tym
rowniez decyzje, czy uchwaly w sprawach wynikow egzaminéw beda wydawane
wylacznie w formie elektronicznej w systemie oraz doreczane wylacznie za pomoca

tego systemu, jak rowniez odwotania beda wnoszone przez rejestracje w tym
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systemie. Taka regulacja zapewni i usprawni znacznie procedure wydawania decyzji
i procedure odwolawczg.

Powyzsze wplynie rowniez na obnizenie kosztéow zwigzanych z drukowaniem
rocznie kilkunastu tysiecy odpisow uchwal i decyzji, a takze zwiazanych z

wystaniem ich adresatom (koszty papieru, znaczkéw, kopert i pracy osob je

wysylajacych).

IV. Pafiistwowa komisja egzaminéw prawniczych I stopnia.

Projekt stanowi, ze panstwowy egzamin prawniczy [ stopnia bedzie
przeprowadzany raz w roku, a jego przeprowadzenie bedzie zarzadzal Minister
Sprawiedliwosci. Egzamin beda przeprowadzaly komisje egzaminacyjne w skladach
9-osobowych, tworzacych zespoly egzaminacyjne. Komisje beda powolywane przy
sadach apelacyjnych na okres 3 lat. Kazda komisja bedzie skladata sie
z przewodniczacego, zastepcy przewodniczacego i sekretarza oraz z czlonkow, ktorzy
beda wchodzili w sktad zespolow egzaminacyjnych. W sktad kazdego zespohu bedzie
wchodzitlo dwoch przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci i trzech sedziow lub
sedziow w stanie spoczynku oraz prokurator lub prokurator w stanie spoczynku,
adwokat, radca prawny i notariusz. W sktadzie zespotu nie przewiduje si¢ natomiast
obowiazkowego udzialu komornikéw i legislatorow. Wydaje sie¢ bowiem, ze
obligatoryjny udzial przedstawicieli tych grup nie jest niezbedny przy
przeprowadzeniu tego egzaminu (chociazby ze wzgledu na maly odsetek os6b
przystepujacych do egzaminu na te aplikacje, w porownaniu z kandydatami do
innych aplikacji), natomiast Minister Sprawiedliwosci — jesli dostrzeze taka
koniecznos¢ — bedzie mogl réwniez sposrod osob nalezacych do tych srodowisk
wskazac swoich przedstawicieli.

Przedstawicielem Ministra Sprawiedliwosci bedzie moégt zostac: sedzia, sedzia w
stanie spoczynku, prokurator, prokurator w stanie spoczynku, a takze pracownik
naukowy, naukowo-dydaktyczny lub dydaktyczny na wydziale prawa w szkole
wyzszej w Rzeczypospolitej Polskiej lub w Polskiej Akademii Nauk, posiadajacy co
najmniej stopien naukowy doktora z zakresu nauk prawnych lub urzednik stuzby
cywilnej. Wyjatkowo w skladzie komisji I stopnia, w odréznieniu od skladu komisji II
stopnia, komisji odwolawczej i zespolow przygotowujacych pytania do egzaminow,
przedstawicielem Ministra Sprawiedliwosci bedzie mogl zosta¢ urzednik shuzby
cywilnej. Wprowadzenie tej kategorii osob do katalogu przedstawicieli Ministra

Sprawiedliwosci w komisji I stopnia wiaze si¢ z zapewnieniem Ministrowi
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Sprawiedliwosci mozliwosci wyboru kandydatéw do skladéw tych komisji,
zwazywszy rowniez, ze komisje te beda mogly by¢ bardzo liczne, tak by zapewnic
sprawny przebieg egzaminu. Ponadto jest to grupa osob posiadajacych kwalifikacje
(ukonczona szkola - KSAP lub zdany egzamin) zapewniajace nalezyte wykonywanie
powierzonej funkcji. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze czlonkowie komisji I stopnia, w
odréznieniu od czlonkéw pozostatych komisji i zespolow, nie beda wykonywac pracy
merytorycznej (sprawdzanie prac egzaminacyjnych, czy ukladanie pytan), zatem od
jej czlonkow nie trzeba wymagac wiedzy specjalistycznej, ale zawsze musi to by¢
osoba, ktora bedzie godnie reprezentowac Ministra Sprawiedliwosci.

Rola przewodniczacego komisji bedzie zapewnienie wlasciwego przebiegu
egzaminu, w tym w szczegbolnosci reprezentowanie komisji, kierowanie jej pracami,
wyznaczanie czlonkow zespolow w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci,
uczestniczeniu przy sprawdzania prac (maszynowym), wydawanie zaswiadczen o
wyniku egzaminu, wydawanie decyzji w sprawie negatywnych wynikow egzaminow,
przekazywanie wynikow egzaminu Ministrowi Sprawiedliwosci wraz z protokolami z
jego przebiegu.

Przewodniczacym komisji I stopnia bedzie prezes lub wiceprezes danego sadu
apelacyjnego, albowiem komisje beda powolywane przy sadach apelacyjnych.
Ponadto przewodniczacy komisji I stopnia bedzie takze przewodniczacym komisji II
stopnia, rowniez powolywanej przy sadzie apelacyjnym. Takie rozwigzanie oznacza,
ze jedna osoba bedzie nadzorowala i koordynowala organizacje i przebieg obu
egzaminoéw prawniczych, przy czym szczegolowy zakres obowigzkow bedzie wynikat
z przepisow odnoszacych sie do poszczegolnych egzaminéw. Przewodniczacemu
bedzie przystugiwalo wynagrodzenie przez okres czterech miesiecy, w tym dwoch
poprzedzajacych miesigc przeprowadzenia egzaminu (rowniez zastepca i sekretarz
komisji I stopnia beda otrzyobmywac wynagrodzenie przez okres czterech miesiecy) z
tytulu obowigzkéw wynikajacych z organizacji egzaminu [ stopnia. W projekcie
przyjeto rowniez, ze sekretarzem komisji bedzie sedzia wykonujacy funkcje
kierownika szkolenia.

Konstrukcja komisji egzaminacyjnych [ stopnia rozni sie od konstrukcji
komisji egzaminacyjnych, ktore obecnie przeprowadzaja egzaminy wstepne na
aplikacje. Roznica ta polega na wyroznieniu w skladzie komisji przewodniczacego,
jego zastepcy i sekretarza oraz pozostatych cztonkow, ktéorzy beda wchodzili w sktad
zespolow egzaminacyjnych, faktycznie przeprowadzajacych egzaminy. Powyzsze
zasady maja usprawni¢ przebieg egzaminu i zapewnic¢ elastycznos¢ i szybkosc

dzialania, zaleznie od liczby osob przystepujacych do egzaminu. Za organizacje i
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zapewnienie  prawidlowego  przebiegu egzaminu  bedzie  odpowiedzialny
przewodniczacy komisji, a takze jego zastepca i sekretarz komisji, natomiast sam
egzamin bedzie odbywac sie przed zespolami egzaminacyjnymi. W zaleznosci od
liczby uczestnikow egzaminu, przewodniczacy bedzie powolywal zespoty, w liczbie
zapewniajacej wlasSciwy przebieg egzaminu. Zespoly egzaminacyjne beda
przeprowadzaly egzamin I stopnia.

Celowym dzialaniem ustawodawcy jest brak okreslenia liczby cztonkow
komisji, z ktorych tworzy sie zespoly egzaminacyjne. Nalezy zalozy¢, ze komisje
winny by¢ liczne, aby istniala duza swoboda powolywania zespotow
egzaminacyjnych, stosownie do potrzeb.

Projekt ustawy zawiera takze regulacje dotyczace wygasniecia cztonkostwa w
komisji i mozliwosci odwotania czlonka oraz przepisy dotyczace wylaczenia czlonka
z prac zespotu.

Zgodnie z projektem, czlonkostwo w komisji wygasa w przypadku Smierci
czlonka komisji. Natomiast Minister Sprawiedliwosci jest zobowiazany odwolac
czlonka komisji w przypadku zlozenia przez niego rezygnacji, choroby trwale
uniemozliwiajacej sprawowanie funkcji, niespelnienia wymaganych w ustawie
warunkow, niewykonywania lub nienalezytego wykonywania obowiazkow, skazania
prawomocnym wyrokiem sadu za przestepstwo umyslne Scigane 2z oskarzenia
publicznego lub umyslne przestepstwo skarbowe. Projekt przewiduje rowniez, ze
Minister Sprawiedliwosci moze odwola¢ czlonka komisji w wypadku wszczecia
przeciwko niemu postepowania karnego w zwiazku z podejrzeniem o umysSlne
popelnienie przez niego przestepstwa Sciganego z oskarzenia publicznego lub
przestepstwa skarbowego. W przypadku wygasniecia cztonkostwa badz odwotania
czlonka Minister Sprawiedliwosci bedzie mogl powota¢ w jego miejsce nowego
czlonka.

Przestanki do wylaczenia cztonka komisji wystepuja, jezeli uczestnikiem
egzaminu jest malZzonek czlonka, osoba pozostajaca z nim w stosunku
pokrewienstwa albo powinowactwa do drugiego stopnia, albo przysposobienia,
osoba pozostajaca z nim we wspolnym pozyciu, badz osoba pozostajaca wobec niego
w stosunku osobistym tego rodzaju, ze moglby wywolywaé watpliwosci co do
bezstronnosci cztonka komisji.

W projekcie wprowadzono upowaznienie dla Ministra Sprawiedliwosci do
okresSlenia, w drodze rozporzadzenia, wysokos$ci miesiecznego wynagrodzenia dla
przewodniczacego komisji egzaminacyjnej I stopnia, jego zastepcy i sekretarza oraz

wynagrodzenia dla przewodniczacego i innych cztonkow zespotéw egzaminacyjnych.
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V. Zespo6t do przygotowania testu i zadan na panstwowy egzamin prawniczy

I stopnia.

Pytania testowe na egzamin bedzie przygotowywal zespo6t powotywany przez
Ministra Sprawiedliwosci. Zespo6t bedzie skladal si¢ z 9 cztonkow. Czlonkami
zespolu bedzie 6 przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci oraz 3 przedstawicieli
samorzadow: 1 adwokata, 1 radcy prawnego i 1 notariusza. Pracami zespotu bedzie
kierowat przewodniczacy, a za dokumentacje z prac zespotu bedzie odpowiedzialny
sekretarz zespolu. Obsluge administracyjna zespolu bedzie zapewnial Minister
Sprawiedliwosci. Wysokos¢ wynagrodzenia przewodniczacego, sekretarza i
pozostatych cztonkéw zespotlu zostanie okreslona w drodze rozporzadzenia przez
Ministra Sprawiedliwosci, tak jak w przypadku komisji I stopnia.

Konstrukcja zespotu przewidziana w projekcie ustawy zostata zatem oparta —
co do zasady - na konstrukcji zespolow przygotowujacych w aktualnym stanie

prawnym pytania na egzaminy wstepne na aplikacje.

VI. Pafistwowa komisja egzaminow prawniczych II stopnia.

Panstwowy egzamin prawniczy II stopnia bedzie przeprowadzany réwniez raz
w roku i bedzie odbywal sie przed panstwowymi komisjami egzaminoéw prawniczych
II stopnia, powolywanymi przez Ministra Sprawiedliwosci na okres 3 lat.

W sklad tych komisji bedzie wchodzi¢: szeSciu przedstawicieli Ministra
Sprawiedliwosci, adwokat delegowany przez Naczelnga Rade Adwokacka, radca
prawny delegowany przez Krajowa Rade Radcow Prawnych oraz notariusz
delegowany przez Naczelng Rade Notarialng. Przedstawicielami Ministra
Sprawiedliwosci beda mogli by¢ w szczegolnosci sedzia, prokurator oraz osoba
posiadajaca tytul co najmniej doktora habilitowanego nauk prawnych. Komisje te
beda powolywane, analogicznie jak komisje egzaminacyjne I stopnia, przy sadach
apelacyjnych. W odroznieniu natomiast od komisji I stopnia, nie bedzie wyrézniato
sie sposrod czlonkéw komisji zespoltow egzaminacyjnych.

Kompetencje przewodniczacego komisji egzaminacyjnej II  stopnia
sprowadzaja sie, tak jak przy komisji egzaminacyjnej I stopnia, do zapewnienia
prawidlowej organizacji egzaminu, dbania o jego wlasciwy przebieg i kierowania

pracami catej komis;ji.
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Do zadan przewodniczacego komisji egzaminacyjnej II stopnia bedzie rowniez
nalezalo wydawanie zaswiadczen o wyniku egzaminu i przekazywanie protokolow z
przebiegu egzaminu wraz z wynikami Ministrowi Sprawiedliwosci.

Projekt wprowadza rowniez uprawnienie dla Ministra Sprawiedliwosci do
powolania na obszarze danego sadu apelacyjnego wiecej niz jednej komisji II
stopnia, jezeli bedzie to podyktowane wzgledami organizacyjnymi, a w szczegolnosci
w sytuacji, gdy do egzaminu zglosi sie duza liczba oso6b. W takim przypadku
przewodniczacego i sekretarza komisji bedzie wskazywal prezes danego sadu
apelacyjnego sposrod sedziow sgdu okregowego i apelacyjnego. Mozliwos¢ powotania
czlonkow do kolejnej komisji sposrod sedziow sgdu okregowego podyktowana jest
matla iloScig sedziow sadéw apelacyjnych, a Minister Sprawiedliwos$ci powinien miec
zapewniong mozliwos¢ wyboru kandydatow.

Wysokos¢é wynagrodzenia przewodniczacego, zastepcy i sekretarza komisji I
stopnia oraz cztonkéw tej komisji bedzie ustalana przez Ministra Sprawiedliwosci w

rozporzadzeniu.

VII. Zespo6l do przygotowania testu i zadafn na panstwowy egzamin prawniczy

II stopnia.

Test i zadania na egzamin prawniczy II stopnia bedzie przygotowywal zespot
powotany przez Ministra Sprawiedliwosci, skladajacy sie z 9 cztonkow.

W projekcie ustawy wprowadzono delegacje dla Ministra Sprawiedliwosci do
okreslenia, @w  drodze rozporzadzenia, wysokosci wynagrodzenia dla
przewodniczacego, sekretarza i pozostalych czlonkow zespolu. Obshluge

administracyjna zespotu bedzie zapewnial Minister Sprawiedliwosci.

VIII. Paiistwowa komisja odwolawcza.

W  projekcie wprowadzone zostaly rowniez uregulowania zwigzane
z procedura odwotawcza od wynikow egzaminu I i II stopnia.

Po egzaminie I stopnia od wyniku bedzie stuzylo odwolanie do Ministra
Sprawiedliwosci.

Natomiast od wyniku egzaminu II stopnia organem odwotawczym bedzie
panstwowa komisja odwolawcza, powolywana przez Ministra Sprawiedliwosci przy
wybranym sadzie apelacyjnym. W sklad tej komisji bedzie wchodzic:
przewodniczacy, zastepca i sekretarz oraz 10 czlonkéw, natomiast uchwaly bedag

podejmowane wiekszoscia glosow przy obecnosci co najmniej potowy czlonkow.
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Minister Sprawiedliwosci bedzie moégl powotaé wiecej niz jedna komisje odwolawcza,
jezeli beda przemawialy za tym wzgledy organizacyjne, jak duza liczba odwotan. W
takim przypadku Minister bedzie wskazywal rowniez wlasciwos¢ terytorialng
komisji odwotawczych (apelacje, ktore komisja obejmie swym zakresem). Komisja
odwotawcza bedzie mogla by¢ powolywana np. przy sadzie apelacyjnym, w ktorego
okregu najwieksza liczba o0s6b przystapita do egzaminu II stopnia, a co za tym idzie
bedzie zachodzilo najwieksze prawdopodobienstwo zlozenia najwickszej liczby
odwotan.

Od decyzji Ministra Sprawiedliwosci i uchwatl komisji odwotawczej bedzie
przyshugiwala skarga do sadu administracyjnego. ZauwazyC jednakze nalezy, ze
zgodnie z projektem ustawy rozstrzygniecia podejmowane w wyniku odwotan beda
podejmowane wylacznie w granicach podniesionych zarzutow.

W projekcie wprowadzono upowaznienie do okreslenia, w drodze

rozporzadzenia, wysokosci wynagrodzenia dla czlonkéw komisji odwotawczej.

IX. Pafistwowy egzamin prawniczy I stopnia.

Panstwowy egzamin prawniczy I stopnia bedzie skladal sie z testu
jednokrotnego wyboru, zawierajacego 220 pytan, sprawdzajacych zarowno wiedze
prawnicza, jak i umiejetnos¢ stosowania prawa i zasad wykladni, a takze
kwalifikowania stanow faktycznych. 70 pytan w teScie bedzie pytaniami
yskazusowymi”, tzn. do przedstawionych stanow faktycznych bedzie zadawanych np.
po kilka pytan testowych wraz z propozycjami odpowiedzi. Pozytywny wynik z
egzaminu bedzie uzyskiwal uczestnik egzaminu, ktory otrzyma z testu lgcznie 150
punktow, przy czym przynajmniej 48 punktow z pytan ,kazusowych”.

Do egzaminu beda mogly przystapi¢ osoby, ktore ukonczyly wyzsze studia
prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej i uzyskaly tytul magistra prawa lub
ukonczyly zagraniczne studia prawnicze uznane w Rzeczypospolitej Polskiej.

Zakres przedmiotowy egzaminu bedzie obejmowal: prawo karne materialne i
procesowe, prawo wykroczen i postepowanie w sprawach o wykroczenia, prawo
cywilne materialne i procesowe, prawo rodzinne i opiekuncze, prawo spoétek
handlowych, prawo pracy i ubezpieczen spolecznych, prawo administracyjne
materialne i postepowanie administracyjne, prawo Unii Europejskiej, prawo
konstytucyjne oraz prawo o ustroju sadow, trybunatéw, prokuratury, samorzadu
adwokackiego, radcowskiego i notarialnego oraz organéw kontroli panstwowej i

ochrony prawa dziatajacych w Rzeczypospolitej Polskie;j.
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Egzamin ten bedzie zatem sprawdzianem ogolnej wiedzy prawniczej nabytej w
trakcie studiow, a takze elementarnej wiedzy z zakresu ustroju samorzadu
adwokackiego, radcowskiego i notarialnego.

Minister Sprawiedliwosci bedzie wyznaczal corocznie termin przeprowadzenia
egzaminu do 31 marca przez ogloszenie w Biuletynie Informacji Publicznej. W
ogloszeniu podane zostang: termin rejestracji i sktadania wymaganych dokumentow
oraz siedziby komisji egzaminacyjnych.

Projekt przewiduje odplatnosé¢ egzaminu. Wysokos¢ oplaty bedzie ustalana
przez Ministra Sprawiedliwosci w drodze rozporzadzenia. Organizacja egzaminu
pochlania bardzo wysokie koszty (wynajem pomieszczen, wynagrodzenia cztonkow
komisji, zespolu, koszty obstugi administracyjnej, przygotowanie i wydrukowanie
oraz doreczenie odpowiedniej ilosci egzemplarzy testow przy zachowaniu nalezytych
zasad bezpieczenstwa). Poniewaz koszty te moga sie z roku na rok zmieniac
uzasadnione wydaje sie regulowanie wysokosci oplaty w drodze rozporzadzenia, co
pozwoli na szybsze (proces legislacyjny) zmienianie tej wysokosci.

Od decyzji przewodniczacego komisji I stopnia o negatywnym wyniku
egzaminu I stopnia bedzie przystugiwalo odwotanie do Ministra Sprawiedliwosci, o
czym byla mowa przy komisji odwolawczej. Odwotanie bedzie wnoszone w terminie
14 dni od Nida doreczenia decyzji przez elektroniczny system rejestracji. Termin do
wniesienia odwolania bedzie nieprzywracalny.

Ponadto wraz z wniesieniem odwolania bedzie nalezalo wnie$¢ oplate za jego
rozpatrzenie, w tym przypadku bedzie rowniez mozliwe wniesienie oplaty przez
system lub zlozenie oryginalu dowodu wniesienia optaty Ministrowi Sprawiedliwosci
w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania. Dodatkowym wymogiem
zwigzanym ze zlozeniem odwotania bedzie koniecznos¢ wskazania podstawy
odwolania i uzasadnienia, a podstawami do wniesienia odwotania beda naruszenie
prawa materialnego przez bledna jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie lub
naruszenie przepisow postepowania, jezeli uchybienie moglo mie¢ wplyw na wynik
sprawy. Nieztozenie odwolania w terminie, niewniesienie optaty lub niewskazanie
podstaw prawnych i uzasadnienia bedzie powodowalo pozostawienie odwolania bez
rozpoznania, o czym bedzie informowac sie strone.

Nalozenie powyzszych wymogow zwiazanych z wnoszeniem odwotan wynika z
faktu, ze osobami, do ktorych powyzsze regulacje sie odnosza sg osoby legitymujace
sie wyzszym wyksztalceniem prawniczym, ktore pretenduja do zdobycia uprawnien

do wykonywania zawodu zaufania publicznego, a zatem powinny by¢ Swiadome
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obowigzkéw, jakie musza spelni¢ chcac wnies¢ odwotanie i konsekwencji
wynikajacych z ich niespelnienia.

Rozpoznanie odwotania nastapi wylacznie w granicach jego zarzutow, rowniez
tych granic bedzie dotyczyla pézniejsza kontrola sadowa.

Nalezy zauwazy¢, ze liczba wniesionych w jednakowym czasie odwolan moze
by¢ bardzo wysoka, kilkaset odwolan moze wplyna¢ w ciagu jednego miesigca.
Dlatego tez w projekcie wprowadzono termin do rozpoznania tych odwotan - 60 dni
z mozliwoscia przedtuzenia o kolejne 60 dni, co pozwoli na terminowe zalatwienie
spraw przez organ odwolawczy.

W projekcie ustawy nie wprowadzono odestania ani ogoélnego, ani w
przypadku poszczegbdlnych postepowan, do Kodeksu postepowania
administracyjnego. Oznacza to, ze wszelkie procedury okreslone w ustawie beda
odbywaly sie wylacznie na zasadach w nich okreslonych. Odnosi sie to w
szczegolnosci do postepowan zwiazanych z naborem, czyli rejestracja do egzaminu,
tj. uzupelnianiem brakow zlozonych dokumentow, sposobem przesylania stronom
wszelkich dokumentow, czy informacji, jak réwniez trybem postepowania w trakcie
egzaminu oraz z procedura odwolawcza. Tryb i sposob postepowania w przypadku
odwotan, a takze zakres odwolania i jego rozpoznania, jak rowniez terminy
rozpoznania odwolan i sposob doreczania odpiséw decyzji i uchwal zostaly
uregulowane w projekcie i wylgcznie w oparciu o te procedury beda toczyly sie

postepowania okreslone w projekcie ustawy.

X. Panstwowy egzamin prawniczy II stopnia.

Panstwowy egzamin prawniczy II stopnia bedzie skladal sie z dwoch czesci.
Pierwsza bedzie jednakowa dla wszystkich i bedzie polegala na rozwigzaniu testu
skladajacego sie z zestawu 100 pytan. Natomiast druga czeSc — specjalistyczna —
bedzie polegala na rozwigzaniu zadan.

Projektodawca zaproponowal dwie formy czesci specjalistycznej panstwowego
egzaminu prawniczego II stopnia, przy czym wybor formy zdawania tego egzaminu
jest dowolny i zalezy od osoby zdajacej, z zastrzezeniem, ze wybor formy egzaminu
warunkuje mozliwos¢ wykonywania okreslonego zawodu. Pierwsza z tych form,
nazwana w projekcie czeScia specjalistyczna w zakresie pelnym, zawieralaby
najszerszy zakres przedmiotowy, a zdanie jej uprawniatloby do ubiegania si¢ o wpis
na liste adwokatow lub radcow prawnych albo do ubiegania sie o asesure notarialng

lub prokuratorska.
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Czes¢ specjalistyczna w zakresie pelnym polegataby na rozwiazaniu 2 zadan z
prawa cywilnego oraz 1 zadania z prawa karnego i 1 zadania z prawa
administracyjnego, a takze na sporzadzeniu projektu aktu notarialnego. Za kazde
zadanie uczestnik egzaminu moéglby otrzymac¢ do 20 punktow, a pozytywny wynik z
tej czesci otrzymywalby uczestnik egzaminu, ktory otrzymal lacznie minimum 70
punktow, przy czym nie mniej niz 12 z kazdej z tych czesci.

Druga z tych form - czeS¢ specjalistyczna w zakresie profilowanym -
podzielona zostala w projekcie na 2 specjalizacje:

1 — adwokacko-radcowska,

2 — notarialna.

Zdanie wybranych czesSci egzaminu uprawnialoby zatem do ubiegania sie
odpowiednio: o wpis na liste adwokatow lub radcéw prawnych albo do ubiegania sie
o asesure notarialna, w zaleznosci od wybranej specjalizacji egzaminu.

CzesS¢ specjalistyczna w zakresie profilowanym dla oséb, ktore wybraty
specjalizacje adwokacko-radcowska polegalaby na rozwigzaniu 4 zadan: tych
samych, co przy egzaminie w zakresie pelnym, jednakze z wylaczeniem zadania
polegajacego na sporzadzeniu projektu aktu notarialnego. Za kazde zadanie
uczestnik egzaminu otrzymywalby do 20 punktow, a wynik pozytywny
otrzymywalby uczestnik egzaminu, ktory tacznie uzyskat 50 punktow i nie mniej niz
10 z kazdego z zadan.

Charakterystycznym rodzajem zadan przy egzaminie w zakresie pelnym i
przy egzaminie ze specjalizacja adwokacko-radcowska byloby sporzadzenie projektu
wystapienia przed sadem, w przypadku kiedy zadanie polegaloby na sporzadzeniu
pozwu, apelacji, aktu oskarzenia, skargi do wojewodzkiego sadu administracyjnego
lub skargi kasacyjnej do Naczelnego Sadu Administracyjnego. Zadanie to
sprawdzaloby umiejetnos¢ postugiwania si¢ jezykiem prawniczym i uzywania
argumentacji prawniczej, czym powinien wykaza¢ sie¢ w szczegolnosci przyszly
adwokat i radca prawny.

Natomiast cze$S¢ specjalistyczna w zakresie profilowanym dla osob, ktore
wybraly specjalizacje notarialng polegataby na rozwigzaniu 2 zadan z zakresu
prawa cywilnego lub spotek prawa handlowego oraz na sporzadzeniu 2 projektow
aktu notarialnego, w tym jednego tego samego, co przy egzaminie w zakresie
pelnym. Ocena tych zadan bylaby identyczna, jak w przypadku specjalizacji

adwokacko-radcowskie;j.
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Stworzenie czesci pelnej i profilowanej egzaminu panstwowego II stopnia
wynika z jednej strony 2z koniecznosci ujednolicenia tego egzaminu, przy
uwzglednieniu jednak réznic programowych poszczegolnych aplikacji. Trzeba
bowiem podkreslié, ze do panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia beda
przystepowac¢ przede wszystkim osoby, ktore ukonczyly aplikacje adwokacka,
radcowska 1 notarialng. Wydaje sige, ze te osoby beda przede wszystkim
zainteresowane przystgpieniem do egzaminu w zakresie profilowanym, przy
uwzglednieniu specyfiki ukonczonej aplikacji. Z kolei zdanie egzaminu II stopnia w
zakresie pelnym daje o wiele wieksze mozliwosci dalszego wykonywania zawodu.
Powyzsze uprawnienie jest w duzej mierze skierowana do oséb, ktore z innego
tytutu niz odbywanie aplikacji przystepuja do egzaminu II stopnia.

Podsumowujac, stworzenie mozliwosci zdawania egzaminu II stopnia w
zakresie pelnym Ilub profilowanym daje kazdemu przystepujacemu do tego
egzaminu mozliwos¢ wyboru dalszej kariery zawodowej. Natomiast gdy osoba po
aplikacji notarialnej bedzie chciala zosta¢ radca prawnym, przystapi do egzaminu II
stopnia w zakresie profilowanym ze specjalizacja adwokacko — radcowska. Nalezy
ponownie podkreslié, ze aplikacja ma byc¢ tylko jedna z drég przygotowania do
panstwowego egzaminu II stopnia, a od osob przystepujacych do tego egzaminu
z innych tytulow niz ukonczenie aplikacji bedzie zalezalo, w jakim zakresie sie do
tego egzaminu przygotuja.

Analogicznie jak przy regulacjach dotyczacych egzaminu I stopnia, zostaly
unormowane przepisy dotyczace oglaszania w Biuletynie Informacji Publicznej
0 egzaminie oraz przepisy dotyczace rejestracji w elektronicznym systemie
rejestracji.

W projekcie wprowadzono rowniez odplatnos¢ za egzamin II stopnia. Obecnie
obowiazujace przepisy przewiduja, ze wysokos¢ oplaty za egzamin zawodowy nie
moze przekroczy¢ réwnowartosci minimalnego wynagrodzenia. W praktyce przepisy
wykonawcze okreslaja wysokosS¢ oplaty za egzaminy zawodowe: adwokacki,
radcowski i notarialny na poziomie 75% minimalnego wynagrodzenia. Zatem w
projekcie wysokos¢ oplaty za egzamin II stopnia zostala wprowadzona na
porownywalnym poziomie co dotychczas, wskazac¢ nalezy, ze w ustawie podana jest
maksymalna wysokosSc tej optaty, jednakze przy okreslaniu wysokosci tej optaty w
drodze rozporzadzenia Minister Sprawiedliwosci bedzie bral pod uwage wszystkie
koszty zwigzane z przeprowadzeniem egzaminu II stopnia, co oznacza, ze oplata za

egzamin II stopnia nie bedzie ustalona na maksymalnym poziomie.
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Wszelkie postepowania zwiazane z przeprowadzeniem egzaminu II stopnia,
jak rowniez z postepowaniem odwotawczym, zostaly uregulowane na takich samych
zasadach jak przy egzaminie I stopnia, réwniez analogicznie jak przy egzaminie I
stopnia, prowadzone beda wyltacznie w oparciu o przepisy okreslone w projekcie
ustawy, bez odnoszenia sie do innych regulacji, w tym Kodeksu postepowania

administracyjnego.

XI. Zmiany w przepisach obowiazujacych.

Wprowadzenie w zycie regulacji objetych projektem ustawy wymaga
dokonania odpowiednich zmian w ustawach: Prawo o adwokaturze, o radcach
prawnych i Prawo o notariacie, a takze w ustawie — Prawo o ustroju sadow
powszechnych, a takze w ustawie o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury.

Ponadto projekt wprowadza zmiany w ustawie o Radzie Ministrow, ustawie o
shuzbie cywilnej i ustawie o pracownikach urzedow panstwowych, w zakresie
naboru na aplikacje legislacyjna i zasad jej odbywania.

Zmiany proponowane w ustawach: Prawo o adwokaturze, o radcach
prawnych i Prawo o notariacie odnosza si¢ do regulacji zwiazanych z ustalaniem
liczby miejsc na poszczegolne aplikacje, naborem na te aplikacje i zasadami ich
przeprowadzania (zasady wpisu — kto do jakiej rady, w jakim terminie — powigzanie
z systemem wyboru aplikacji, o ktéorym mowa w ustawie o panstwowych
egzaminach prawniczych) oraz z egzaminami zawodowymi.

W zwiazku z wprowadzeniem panstwowych egzaminoéw prawniczych I i II
stopnia uchylono w ww. ustawach przepisy dotyczace egzaminow wstepnych i
zawodowych oraz zasad ich przeprowadzania. Zmianie ulegly réwniez przepisy
dotyczace skladania wnioskéw o wpis na liste aplikantéw. Obecnie bowiem
wlasciwg w sprawach wpisow na listy aplikantéw jest rada, do ktérej zostato zlozone
zgloszenie o przystapieniu do egzaminu konkursowego. W projekcie przewidziano,
ze wlasciwa w sprawie wpisu bedzie rada, do ktorej osoba zostata zakwalifikowana,
po uprzednim dokonaniu wlasnego wyboru, na liScie o0sOb wstepnie
zakwalifikowanych na aplikacje ogloszonej przez Ministra Sprawiedliwosci. Zlozenie
wniosku o wpis na odpowiednie aplikacje bedzie poprzedzone wyborem aplikacji w
drodze elektronicznej, ktore to postepowanie zostalo opisane w niniejszym projekcie
ustawy.

Wprowadzono réwniez przepisy dotyczace zasad ustalania w danym roku
liczby miejsc na aplikacje adwokacka, radcowska i notarialng. Organy samorzadow

bede przedstawialy corocznie propozycje liczby miejsc na aplikacje w roku
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nastepnym, ktore dla poszczegélnych izb nie beda mogly by¢ mniejsze od liczb
aplikantow w tych izbach w biezacym roku szkoleniowym. Po ogloszeniu wynikow o
egzaminach Minister Sprawiedliwosci bedzie oglaszal liczbe miejsc na aplikacje
adwokacka, radcowska i notarialng (po uprzednim zlozeniu stosownych propozycji
przez poszczegbolne rady). W przypadku gdy zaproponowane przez samorzady liczby
miejsc na aplikacje beda mniejsze od liczby osob, ktéore zdaly egzamin I stopnia,
powiekszonej o 10%, Minister Sprawiedliwosci proporcjonalnie zwieckszy
zaproponowane przez samorzady liczby miejsc.

Taki system zagwarantuje proporcjonalne rozmieszczenie aplikantow
w poszczegolnych izbach, a jednoczesnie zagwarantuje mozliwos¢ podjecia aplikacji
przez wszystkich chetnych, ktorzy zdali panstwowy egzamin prawniczy I stopnia.
Ponadto wyr6znione zostana osoby, ktére uzyskaja z egzaminu lepsze wyniki, gdyz
kwalifikowanie osob na poszczegdlne aplikacje bedzie odbywalo sie na podstawie
wynikoéw egzaminu I stopnia.

Celem wprowadzenia tych zmian jest poprawa obecnych uregulowan, ktore w
ciagu 3 lat stosowania okazaly sie niewydolne. Brak regulacji w zakresie wlasciwego
rozmieszczania aplikantow spowodowal bowiem, ze w niektérych izbach z powodu
ogromnej liczby przyjetych aplikantow nie jest mozliwe prowadzenie efektywnych
szkolen, brak jest patronow, ktorzy winni szkoli¢ aplikantow. W perspektywie moze
okazac sie, ze osoby te z powodu niskiego poziomu szkolenia nie beda w stanie zdac¢
egzaminow zawodowych. Z drugiej zas strony, w niektorych izbach aplikantow jest
bardzo malo, lub nie ma ich wcale, jest natomiast wielu adwokatow, czy radcow
prawnych, zainteresowanych szkoleniem aplikanta.

W zwiazku z wprowadzeniem zasad okres§lania corocznie liczby miejsc na
aplikacje, konieczne bylo okreslenie waznosci egzaminu I stopnia w celu ubiegania
sie o przyjecie na wybrana aplikacje. Projektodawca przyjal, ze zdanie egzaminu I
stopnia uprawnia¢ bedzie do ubiegania sie o przyjecie na wybrana aplikacje tylko

przy najblizszym naborze na wybrana aplikacje.

Ponadto zmianie ulegly niektore z przestanek koniecznych do ubiegania sie o
wpis na liste adwokatow lub radcéw prawnych albo do ubiegania sie o asesure
notarialna, jako ze jednym 2z wymogow bedzie, zgodnie z projektem, zdanie
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia w zakresie pelnym albo
profilowanym. Dotychczas jednym z takich warunkow jest ukonczenie aplikacji i
zdanie egzaminu zawodowego. Zbednym wydaje si¢ wskazywanie dalej wymogu

ukonczenia aplikacji, albowiem ustawodawca wprowadza nowe, alternatywne drogi
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dostepu do zawodu, polegajace na zdobyciu odpowiedniej, przewidzianej przepisami
praktyki.

Dodatkowa zmiana wprowadzang przedmiotowym projektem ustawy jest
okreslenie minimum programowego dla poszczegolnych aplikacji, wprowadzenie
zasad przeprowadzania kolokwiow obowigzkowych w trakcie aplikacji przy udziale w
komisjach przeprowadzajacych kolokwia przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci i
ustalenie jednolitego okresu trwania aplikacji na 2 lata i 6 miesiecy. Obecnie
bowiem aplikacje adwokacka i radcowska trwaja 3 lata i 6 miesiecy, natomiast
aplikacja notarialna 2 lata i 6 miesiecy. Skracajac czas trwania aplikacji
projektodawca zrezygnowal z przeprowadzania 6 miesiecznej praktyki w sadzie,
prokuraturze, kancelarii notarialnej lub innej instytucji publicznej. Skrécenie czasu
trwania aplikacji wynika takze z licznych postulatow samorzadow zawodowych, w
tym wuchwaly Krajowej Rady Radcow Prawnych w tym zakresie. Uwaza sie
powszechnie, Ze obecna forma aplikacji, gdzie zajecia seminaryjne polegaja glownie
na wykladach jest nieefektywna i1 sprowadza sie¢ do powtorzenia studiow
prawniczych. Projektodawca przyjal, ze egzamin 1 stopnia, jako egzamin
sprawdzajacy wiedze prawnicza, jak rowniez umiejetnosS¢ stosowania prawa, zasad
wykladni oraz kwalifikowania stanéw faktycznych bedzie wystarczajaca weryfikacja
iz tego tez wzgledu - konsekwentnie - nalezy skroci¢ czas odbywania aplikacji.

Zmiany wprowadzone w ustawach o komornikach sadowych i egzekucji, w
Prawie o ustroju sadoéw powszechnych i ustawie o Krajowej Szkole Sadownictwa i
Prokuratury maja na celu odpowiednio: uchylenie przepisow dotyczacych
przeprowadzenia egzaminow na aplikacje komorniczg i wprowadzenie regulacji, ze
nabor na te aplikacje bedzie odbywal sie na podstawie wynikéw panstwowego
egzaminu prawniczego [ stopnia i zmiane zasad naboru na aplikacje ogélna (do
konkursu na aplikacje ogo6lna bedzie mogla zglosi¢ sie¢ osoba, ktéra zdata
panstwowy egzamin prawniczy | stopnia). Ponadto w ustawie o komornikach
sadowych i egzekucji zmieniony zostal przepis okreslajacy, kto moze =zostaé
komornikiem, bowiem dopuszcza sie do tego zawodu nie tylko osoby, ktore zdaty
egzamin komorniczy, ale rowniez osoby, ktore zdaty panstwowy egzamin prawniczy
II stopnia.

Natomiast zmiany dokonane w ustawie o stuzbie cywilnej i o pracownikach
urzedow panstwowych wiaza sie ze zmiang zasad odbywania aplikacji legislacyjne;j,
ktore zostaly zaprojektowane w ustawie o Radzie Ministréow. Ustawa o Radzie
Ministrow bedzie regulowac¢ zasady nabory na te aplikacje, odbywania jej i

przeprowadzania egzaminu ja konczacego.
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Dodatkowe zmiany w obowiazujacych ustawach, jakie wiaza sie z
wprowadzeniem przedmiotowego projektu ustawy, dotycza zmian w ustawie Kodeks
postepowania cywilnego. W projekcie wprowadzono nowe brzmienie art. 87 § 1
k.p.c. okreslajacego krag osob, ktore moga by¢ pelnomocnikiem. Wylaczono z
katalogu osoby sprawujace zarzad majatkiem lub interesami strony oraz osoby
pozostajace ze strong w stalym stosunku zlecenia, a wprowadzono w ich miejsce
doradcow prawnych jako pelnomocnikow w sprawach nalezacych do wlasciwosci
sadow rejonowych.

W art. 89 § 1 k.p.c. wprowadzono zmiane pozwalajaca na uwierzytelnienie
przez doradce prawnego udzielonego mu pelnomocnictwa.

Zmianie ulegla rowniez tres¢ art. 99 k.p.c., ktoéry okresla, ze stronom
reprezentowanym przez radce prawnego lub rzecznika patentowego oraz Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa zwraca
sie koszty w wysokosSci naleznej wedlug przepisow o wynagrodzeniu adwokata. Do
przepisu tego dodano bowiem doradcow prawnych, co oznacza, ze stronom
(uczestnikom) reprezentowanym przez doradcow prawnych beda zwracane koszty w
wysokosci naleznej wedlug przepisow o wynagrodzeniu adwokata. Ponadto
zmieniony zostal réwniez przepis art. 327 k.p.c. dotyczacy pouczania w przypadku
stron dzialajacych bez adwokata, radcy prawnego i rzecznika patentowego. Do

katalogu tych podmiotow wlaczono rowniez doradce prawnego.

W projekcie ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych wprowadzono
rowniez przepisy przejsciowe. Ustalono, Zze osobom, ktére przed dniem wejScia w
zycie ustawy uzyskalty pozytywny wynik z egzaminu konkursowego albo wstepnego
na aplikacje adwokacka, radcowska, notarialna lub komornicza, przystuguja
dotychczasowe wuprawnienia do wpisu na liste aplikantow adwokackich,
radcowskich, notarialnych lub komorniczych. Postepowanie w sprawie wpisu na
liste aplikantéw prowadzone jest na dotychczasowych zasadach.

Postepowania w sprawie wpisu na liste aplikantow adwokackich,
radcowskich, notarialnych i komorniczych, a takze postepowania w sprawie
odwotan od uchwat w sprawie wynikow egzaminu konkursowego albo wstepnego na
aplikacje adwokacka, radcowska, notarialng lub komornicza, wszczete przed dniem
wejscia w zycie ustawy, tocza sie na dotychczasowych zasadach.

Ponadto, zgodnie z przepisami przejSciowymi, do aplikacji: adwokackiej,

radcowskiej, notarialnej, komorniczej i legislacyjnej, ktore rozpoczely sie przed
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dniem wejScia w zycie ustawy i di nastepujacych po nich egzaminéow zawodowych

beda mialy zastosowanie dotychczasowe przepisy.

W terminie 10 lat od dnia wejscia w zycie ustawy, prawo do przystapienia do
panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia beda mialy rowniez osoby, ktére nie
spelniaja warunkow okreslonych w projekcie, ale uzyskaly na zasadach
dotychczasowych prawo do przystapienia do egzaminu adwokackiego, radcowskiego
lub notarialnego, albo przed dniem wejScia w zycie ustawy ukonczyly wyzsze studia
prawnicze i przez okres S5 lat w okresie nie dluzszym niz 10 lat wykonywaly
wymagajace wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwiazane ze Swiadczeniem
pomocy prawnej przez adwokata lub radce prawnego w kancelarii adwokackiej,
zespole adwokackim, spotce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej, o ktorych
mowa w art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze, lub
kancelarii radcy prawnego, spolce cywilnej, jawnej, partnerskiej, komandytowej,
o ktorych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych,
na podstawie umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej, lub byly zatrudnione w
urzedach organow wladzy publicznej i wykonywaly wymagajace wiedzy prawniczej
czynnosci bezposrednio zwiazane ze Swiadczeniem pomocy prawnej na rzecz tych
urzedow.

Pozostang rowniez w mocy, do czasu zakoniczenia postepowan w danej
instancji, pelnomocnictwa procesowe udzielone przed dniem wejScia w zycie
osobom, ktére nie spelniajg warunkow okreslonych w art. 87 § 1 k.p.c. w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa.

Jako date wejscia w zycie ustawy wskazano termin trzech miesiecy od dnia
ogloszenia.

Projekt ustawy nie jest objety zakresem prawa Unii Europejskie;j.

Projekt ustawy nie podlega notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr

239, poz. 2039 ze zm.).
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Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Podmioty, na ktore oddzialuja przepisy projektu ustawy.

Projekt ustawy oddzialuje na Ministra Sprawiedliwosci, na osoby
przystepujace do panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia oraz na osoby
uprawnione do przystgpienia do panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia, tj.
osoby, ktore ukonczyly aplikacje adwokacka, radcowska i notarialna, osoby, ktore
zdaly egzamin sedziowski lub prokuratorski, doradcow prawnych, ktorzy zdobeda 5-
letnie doswiadczenie, osoby, ktore zajmuja stanowisko radcy lub starszego radcy
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, a takze asystentow sedziego i asystentow
prokuratora, referendarzy sadowych, doktoréw nauk prawnych oraz osoby, ktore
ukonczyty aplikacje legislacyjna i wykonywaly zadania zwiazane z opracowywaniem
aktow prawnych.

2. Wyniki konsultacji spolecznych.

W ramach konsultacji spotecznych projekt zostal przekazany do: prezesow
sadow apelacyjnych i prokuratorow apelacyjnych, Krajowej Rady Sadownictwa,
Naczelnej Rady Adwokackiej, Krajowej Rady Radcow Prawnych, Krajowej Rady
Notarialnej, Krajowej Rady Komorniczej, Stowarzyszenia Sedziow Polskich IUSTITIA,
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka,
Polskiego Towarzystwa Legislacyjnego, Ogolnopolskiego Stowarzyszenia
Referendarzy Sadowych, Stowarzyszenia Doradcow Prawnych, ELSA Poland
Europejskiego Stowarzyszenia Studentéw Prawa ELSA, Parlamentu Studentow RP,
Fundacji im. Stefana Batorego, Fundacji Uniwersyteckich Poradni Prawnych,
Dziekanow Wydzialow Prawa nastepujacych uczelni publicznych: Uniwersytetu w
Bialymstoku, Uniwersytetu Gdanskiego, Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie, Uniwersytetu Marii Curie — Sklodowskiej
w Lublinie, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawtla II, Uniwersytetu
Lodzkiego, Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Uniwersytetu
Opolskiego, Uniwersytetu im Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytetu
Rzeszowskiego, Uniwersytetu Szczecinskiego, Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie oraz Uniwersytetu Wroctawskiego, Dziekanow
Wydziatow Prawa nastepujacych uczelni niepublicznych: Wyzszej Szkoty
Miedzynarodowych Stosunkéw Gospodarczych i Politycznych w Gdyni, Wyzszej
Szkoly Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego w Warszawie, Wyzszej Szkotly

Zarzadzania i Prawa im. Heleny Chodkowskiej w Warszawie, Krakowskiej Szkoty
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Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Wyzszej Szkoly Menedzerskiej
w Warszawie, Europejskiej Wyzszej Szkoly Prawa i Administracji w Warszawie,
Wyzszej Szkoly Menedzerskiej w Legnicy, Akademii Leona Kozminskiego
w Warszawie, Prywatnej Wyzszej Szkoly Businessu, Administracji i Technik
Komputerowych w Warszawie oraz Rzadowego Centrum Legislacji.

W trakcie konsultacji spotecznych uwagi zglosili: Prezes Sadu Apelacyjnego
w Lublinie, Prezes Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, Prezes Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu, Prezes Sadu Apelacyjnego w Lodzi, Prezes i Wiceprezes Sadu
Okregowego w Szczecinie, Prezes Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim,
Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie, Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
Prezes Sadu Okregowego w Suwalkach, Prezes Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej,
Prezes Sadu Okregowego w Olsztynie, Wiceprezes Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa, Prezes Sadu Okregowego w Gliwicach, Prezes Sadu Okregowego
w Czestochowie, Prezes Sadu Okregowego w Katowicach, Wiceprezes Sadu
Okregowego w Warszawie, Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, Przewodniczacy II Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
Przewodniczacy [V Wydzialu Wizytacji Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku,
Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy, Sedzia
Wizytator IX Wydzial Wizytacyjny Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie,
Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego w Plocku, Prokurator
Apelacyjny w Katowicach, Prokurator Apelacyjny w Bialymstoku, prokurator
Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie, Prokurator Apelacyjny w Gdansku,
Prokurator Apelacyjny w Poznaniu, Prokurator Apelacyjny w Lodzi, Naczelnik
Wydzialu Organizacyjnego w Prokuraturze Apelacyjnej we Wroctawiu, Prokurator
Apelacyjny w Krakowie, Prokurator Apelacyjny w Warszawie, Prokurator Okregowy
w Kielcach, Krajowa Rada Radcow Prawnych, Krajowa Rada Notarialna, Krajowa
Rada Komornicza, Prorektor ds. studiow prawniczych Dyrektor Kolegium Prawa
Akademii Leona KozZminskiego w Warszawie, Dziekan Wydzialu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego, Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Gdanskiego, Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji Krakowskiej
Szkoty Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Prodziekan Wydziatu Prawa ds.
Badan Naukowych Wyzszej Szkoly Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego w
Warszawie, Dziekan Wydzialu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego,  Prodziekan  Wydzialu = Prawa, Prawa  Kanonicznego i
Administracyjnego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawta II,

Europejskie Stowarzyszenie Studentéw Prawa ELSA, Stowarzyszenie Swiadczenia
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Pomocy Prawnej dla Najubozszych, Parlament Studentéw Rzeczypospolitej Polskiej,
Stowarzyszenie Doradcow Prawnych, Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada
Sadownictwa, Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego oraz Rzadowe Centrum
Legislacji.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Lublinie zglosit uwagi do projektu w piSmie z dnia
6 pazdziernika 2008 r. Niezasadna jest uwaga dotyczaca okreslenia limitu osob,
ktore moga byc¢ przyjmowane na aplikacje badz dopuszczone do wykonywania
zawodu doradcy prawnego, gdyz jednym z glownych zalozen projektu jest otwarcie
dostepu do zawodow prawniczych, zatem nie wprowadza si¢ zadnych ograniczen
w liczbie przyjmowanych aplikantow. Wylgcznie osiagniecie przewidzianego
w projekcie progu punktowego bedzie decydowalo o zdaniu egzaminu I stopnia,
okreslenie zas limitow de facto ograniczaloby dostep mtodych ludzi do zawodéow
prawniczych. W podobnym =zakresie uwage zglosit prokurator Prokuratury
Apelacyjnej w Katowicach. Nie zostala uwzgledniona uwaga dotyczaca rezygnacji
przez projektodawce z czeSci ustnej egzaminu II stopnia. Podobna uwage zglosili
takze: Prezes Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, Prezes Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu, Prezes Sadu Apelacyjnego w Lodzi, Prezes Sadu Apelacyjnego w
Krakowie, Krajowa Rada Radcoéw Prawnych, Krajowa Rada Notarialna, Dziekan
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego, Prodziekan Wydzialtu
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracyjnego Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego im. Jana Pawla II, Naczelna Rada Adwokacka oraz Krajowa Rada
Sadownictwa. Nalezy wskazac¢, ze celem wprowadzenia egzaminu II stopnia
wylacznie w formie pisemnej jest stworzenie przejrzystych zasad zdawania tego
egzaminu oraz rownego traktowania wszystkich zdajacych. Egzamin ten ma byc¢
egzaminem sprawdzajacym wiedze. Umiejetnosci zwigzane z wykonywaniem zawodu
winny by¢ sprawdzane w trakcie aplikacji lub na etapie wpisu na liste adwokatow
lub radcow prawnych poprzez badanie rekojmi, co jak podkreslit Trybunat
Konstytucyjny jest przywilejem samorzadu. Pisemna forma egzaminu umozliwi
rzetelna weryfikacje jego wynikow przez komisje odwotawczg. Doprowadzi tez do
wypracowania jednolitych zasad oceny poszczegolnych prac oraz oparcie oceny
o obiektywne kryteria, co byloby niemozliwe przy egzaminie ustnym, gdzie kazdy
egzaminator kieruje sie rowniez ocennymi Kkryteriami. Ponadto zapewni
przejrzystos¢ tego egzaminu - mozliwos¢ wgladu w prace osob zdajacych
i ustosunkowanie sie do oceny w toku postepowania odwotawczego. Dodatkowo
wskaza¢ nalezy, ze od 2009 r. egzamin adwokacki, radcowski i notarialny

przeprowadzane sg réwniez w formie pisemne;j.
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Odnoszac sie do uwagi Prezesa Sadu Apelacyjnego w Lublinie dotyczacej malej
klarownosci systemu wyboru aplikacji, wskaza¢ nalezy, ze przepisy okreslajace
zasady dzialania tego systemu zostaly doprecyzowane. Ponadto nie uwzgledniono
uwagi dotyczacej braku uzasadnienia, aby rejestr doradcow prawnych prowadzit
prezes sadu apelacyjnego, z uwagi na nalozenie na sedziego obowiazkow
wykraczajacych poza zadania z zakresu kierowania sadem. Podobna uwage zglosili
rowniez: Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie, Prezes Sadu Apelacyjnego w
Katowicach i Prezes Sadu Okregowego w Gliwicach. Za rozwiazaniem, aby rejestr
doradcow prawnych prowadzony byl przez prezesow sadow apelacyjnych,
przemawiaja wzgledy organizacyjne. Zaréwno komisje I, jak i II stopnia bedg
tworzone na obszarze apelacji, gdzie przewodniczacym komisji I i II stopnia z urzedu
bedzie prezes sadu apelacyjnego, zatem zasadnym jest powierzenie mu rowniez
obowiazku prowadzenia rejestru doradcéw prawnych. Ponadto zagwarantuje to
rzetelne prowadzenie tego rejestru. W podobnym zakresie uwagi zglosila Krajowa
Rada Sadownictwa oraz Prokurator Apelacyjny w Warszawie.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Lodzi przedstawil uwagi do projektu w pismie
zdnia 30 wrzesnia 2008 r. Niezasadna jest uwaga, co do tytulu ustawy
o panstwowych egzaminach prawniczych oraz art. 1 ustawy, a dotyczaca zakresu
regulacji ustawy. Prezes Sadu Apelacyjnego w Lodzi wskazal, ze wlasciwsza bylaby
nazwa: ,ustawa o panstwowych egzaminach prawniczych oraz o wykonywaniu
zawodu doradcy prawnego”, badz umieszczenie regulacji dotyczacej statusu doradcy
prawnego w osobnym akcie prawnym. Nalezy podkresli¢, ze projekt nie tworzy
nowego zawodu prawniczego, czy tez samorzadu, a przyznaje jedynie okreslonej
grupie osoOb, ktére spelnia ustawowe kryteria, pewne SciSle wskazane w ustawie
uprawnienia. Nie zashluguje roéwniez na uwzglednienie uwaga dotyczaca
ujednolicenia w projekcie kryteriow naboru na wszystkie aplikacje prawnicze, ze
wzgledu na specyfike kazdej z aplikacji. Glownym zalozeniem projektu bylo
stworzenie jednolitych zasad oraz warunkéw naboru na aplikacje prawnicze poprzez
wprowadzenie jednego panstwowego egzaminu I stopnia. Nie mozna podzieli¢ takze
uwagi dotyczacej koniecznosci wprowadzenia stazu pracy na stanowisku zwigzanym
ze stosowaniem prawa dla oséb, ktére beda wykonywaly zawoéd doradcy prawnego,
gdyz, zdaniem projektodawcy, osoby te — poprzez weryfikacje ich wiedzy na
egzaminie [ stopnia - beda gwarantowac wtasciwy poziom przygotowania do
Swiadczenia ushug prawniczych. Podobna uwage zglosit Wiceprezes Sadu
Okregowego w Szczecinie. Ponadto niezasadna jest uwaga dotyczaca koniecznosci

dookreslenia stazu pracy w stosunku do osob, ktére zajmuja stanowisko radcy lub
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starszego radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa w zakresie dopuszczenia
do egzaminu II stopnia. Nalezy wskazac, Ze osoby te, z co najmniej z 3-letnim
doswiadczeniem, moga bezposrednio ubiega¢ sie o wpis na liste adwokatow lub
radcow prawnych bez obowigzku odbycia aplikacji i zlozenia egzaminu zawodowego.

Wiceprezes Sadu Okregowego w Szczecinie przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 25 wrzesnia 2008 r. Nie zastluguje na uwzglednienie uwaga dotyczaca
wprowadzenia dodatkowej weryfikacji majacej na celu ocene predyspozycji danej
osoby do Swiadczenia pomocy prawnej. W opinii projektodawcy rozbudowany
panstwowy egzamin prawniczy [ stopnia, skladajacy sie z testu jednokrotnego
wyboru, zawierajacego 220 pytan, sprawdzajacych zarowno wiedze prawnicza, jak i
umiejetnos¢ stosowania prawa i zasad wykladni, a takze kwalifikowania stanow
faktycznych, w sposob rzetelny i wyczerpujacy zweryfikuje wiedze przysztych
doradcow prawnych. Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zbyt obszernego
zakresu przedmiotowego egzaminu [ stopnia lub wskazania Scisle okreslonego
zakresu z danych dziedzin prawa. Podobng uwage zgtosili: Dziekan Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego, Prezes Sadu Apelacyjnego Katowicach,
Wiceprezes Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa, Przewodniczacy I Wydzialu
Cywilnego Sadu Okregowego w Plocku, Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji
Krakowskiej Szkoly Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Prokurator
Apelacyjny w Warszawie, Prezes Sadu Okregowego w Czestochowie oraz Naczelnik
Wydzialu Organizacyjnego w Prokuraturze Apelacyjnej we Wroclawiu. Nalezy
wskazaé, ze zakres przedmiotowy egzaminu [ stopnia jest wezszy niz zakres
przedmiotowy obecnie obowiazujacy na egzaminach konkursowych na aplikacje
samorzadowe. Ponadto w art. 19 ust. 7 projektu ustawy przewidziano obowigzek
publikowania wykazu tytutow aktow prawnych, z ktéorych wybrane stanowi¢ beda
postawe opracowania testu na egzamin [ stopnia. Celem tego rozwiazania jest
wprowadzenie jasnych i jednoznacznych zasad egzaminu, umozliwiajacych osobom
przystepujacym wlasciwe przygotowanie sie¢ do egzaminu. Nie uwzgledniono réwniez
uwag dotyczacych: braku w przedmiotowym zakresie egzaminu II stopnia zasad
etyki zawodu sedziego, wprowadzenia podzialu w egzaminie II stopnia na profil
egzaminu adwokackiego, radcowskiego lub sadowego i dostosowanie zakresu zadan
egzaminacyjnych do wymogow przyszlego zawodu oraz podniesienia progu
punktowego egzaminu II stopnia uprawniajgcego do ubiegania sie o wolne
stanowisko sedziowskie, gdyz egzamin II stopnia w zakresie pelnym nie bedzie
uprawnial do przystapienia do konkursu na wolne stanowisko sedziego. W

podobnym zakresie uwagi zgtosili: Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach, Prezes
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Sadu Okregowego w Suwalkach, Wiceprezes Sadu Okregowego w Warszawie,
Prokurator Apelacyjny w Katowicach, Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego.
Natomiast czesciowo uwzgledniono uwage dotyczaca zbyt krotkiego okresu aplikacji
poprzez wydluzenie tego okresu do 2 lat i 6 miesiecy. Podobna uwage zglosili
Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego i Krajowa Rada
Radcow Prawnych. Nie mozna rowniez podzielic uwagi dotyczacej réznicowania
uprawnien osob, ktore zdaly egzamin sedziowski i prokuratorski i osob, ktore zdaty
egzamin adwokacki lub radcowski badz notarialny. W podobnym zakresie uwagi
zglosili rowniez: Prezes Sadu Apelacyjny w Poznaniu, Prezes Sadu Okregowego w
Suwatkach, Prezes Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej, Prezes Sadu Okregowego w
Bielsku-Biatej, Wiceprezes Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa, Prokurator
Okregowy w Kielcach, Prokurator Apelacyjny w Warszawie, Krajowa Rada
Komornicza. Zréznicowanie sytuacji tych osob wynika z orzeczen Trybunalu
Konstytucyjnego. Zastrzezenia Trybunatu dotyczyly mozliwosci ubiegania sie o wpis
na liste adwokatow przez osoby, ktore zdaly egzamin sedziowski i prokuratorski, a
nie legitymuja sie jakakolwiek praktyka zawodowag. Trybunal stwierdzil, iz
umozliwienie dostepu do zawodu adwokata osobom bez jakiegokolwiek
praktycznego doswiadczenia prawniczego stwarza niebezpieczenstwo nienalezytego
wykonywania tego zawodu. RoOwniez niezasadna jest uwaga dotyczaca
nieprecyzyjnego sformutowania w art. 19 ust. 2 i 3 projektu ustawy w zakresie
sktadu komisji, co nie wyklucza, ze do komisji wejda np. sami pracownicy naukowi
z pominieciem sedziow lub prokuratoréw. Nalezy wskazac, ze taki zapis daje
Ministrowi Sprawiedliwosci swobode w doborze czlonkéw komisji. W podobnym
zakresie odnosnie egzaminu I i II stopnia uwagi zglosili: Prezes Sadu Okregowego w
Bielsku-Biatej, Prokurator Apelacyjny w Katowicach, Prokurator Okregowy w
Kielcach oraz Stowarzyszenie Doradcow Prawnych. Natomiast niezrozumiata jest
uwaga dotyczaca braku procedury wyznaczania osoby uzupelniajacej sktad zespolu
egzaminacyjnego, gdyz art. 17 ust. 5 projektu ustawy przewiduje, ze w przypadku
wygasniecia czlonkostwa lub odwotania cztonka z komisji I stopnia, Minister
Sprawiedliwosci moze powota¢ nowego czlonka komisji I stopnia, zas w ust. 4 tego
artykulu przewidziano, ze wygasniecie czlonkostwa lub odwotanie czlonka komis;ji I
stopnia wchodzacego w sklad zespolu egzaminacyjnego w czasie trwania
postepowania egzaminacyjnego nie wstrzymuje prac zespolu egzaminacyjnego. W
podobnym zakresie uwagi zglosila Krajowa Rada Sadownictwa. Ponadto niezasadna
jest uwaga dotyczaca wykreslenia uprawnienia do przystapienia do egzaminu II

stopnia dla doktorow nauk prawnych, asystentow sedziego i asystentow
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prokuratora, gdyz egzamin II stopnia zweryfikuje ich wiedze i umiejetnosci
niezbedne do wykonywania zawodu adwokata czy radcy prawnego. Ponadto nalezy
wskaza¢, iz Trybunal Konstytucyjny nie zakwestionowal uprawnienia do
przystapienia do egzaminu zawodowego w stosunku do wskazanych wyzej
podmiotow. W podobnym =zakresie uwagi zglosita Krajowa Rada Notarialna. Nie
zashuguje na uwzglednienie takze uwaga dotyczaca braku organu samorzadowego
dla zawodu doradcow prawnych, gdyz, co nalezy podkreslic, projekt nie tworzy
nowego zawodu prawniczego, czy tez samorzadu, a przyznaje jedynie okreslonej
grupie osob, ktore spelnig ustawowe kryteria, pewne Scisle wskazane w ustawie
uprawnienia. W podobnym zakresie uwagi odnosnie doradcow prawnych zglosili:
Prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Przewodniczacy IV Wydzialu Wizytacji Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku, Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy,
Wizytator IX Wydzial Wizytacyjny Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie,
Przewodniczacy I Wydziatu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Wiceprezes
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa, Naczelnik Wydziatu Organizacyjnego
Prokuraturze Apelacyjnej we Wroclawiu, Prokurator Apelacyjny w Krakowie,
Prokuratura Okregowa w Kielcach, Krajowa Rada Radcow Prawnych, Krajowa Rada
Notarialna, Krajowa Rada Komornicza, Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Gdanskiego, Prodziekan Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i
Administracyjnego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawtla II,
Stowarzyszenie Doradcow Prawnych, Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada
Sadownictwa oraz Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego. Nie mozna takze
podzielic uwagi dotyczacej wylaczenia z zakresu podstawowych czynnosci
prawniczych spraw gospodarczych. W ocenie projektodawcy nadanie doradcom
uprawnien do wystepowania przed sadami rejonowymi z wylaczeniem spraw z
zakresu prawa karnego, rodzinnego i opiekunczego jest wystarczajace. Takie
ograniczenie zakresu kompetencji przed sadami rejonowymi wynika z faktu, ze
doradcy prawni nie beda podlegac rygorom samorzadow zawodowych np. w zakresie
zachowania tajemnicy czy tez odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Wyjecie z ich
kompetencji spraw spolecznie wrazliwych, jakimi sa sprawy karne, rodzinne czy
opiekuncze ma na celu ochrone oséb korzystajacych z ustug doradcow prawnych.
Doradcy prawni nie beda rowniez uprawnieni do zastepowania stron przed sadami
powszechnymi w sprawach, w ktorych w I instancji rzeczowo wlasciwy jest sad
okregowy, albowiem z reguly sprawy te cechuja sie wigckszym ciezarem gatunkowym

i stopniem trudnosci. Koniecznie nadmieni¢ trzeba, ze projekt wprowadza takze
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wymog obowiazkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
wyrzadzone przy Swiadczeniu podstawowych czynnosci prawniczych dla doradcow
prawnych.

Prezes Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim w piSmie z dnia 25
wrzesnia 2008 r. zglosil jedna uwage do projektu, dotyczaca terminu egzamin II
stopnia, ktéory mogltby odbywac sie czesciej niz raz w roku (co kwartat lub co poét
roku). Uwaga ta nie zostata uwzgledniona. Zamiarem projektodawcy jest by egzamin
II stopnia odbywal sie raz w roku, tak jak egzamin I stopnia, ponadto wskazac
nalezy, ze dotychczas egzaminy zawodowe przeprowadzane byly rowniez raz w roku.
Dodatkowo wskaza¢ nalezy, Ze wieksza czeScia osob przystepujacych do tego
egzaminu beda aplikanci adwokaccy i radcowscy, ktorzy beda konczyli aplikacje raz
w danym roku, zatem przeprowadzenie kilku egzaminow w jednym roku wydaje sie
by¢ niecelowe.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 24 wrze$snia 2008 r. Nie mozna zgodzi¢ sie¢ z uwaga dotyczaca
mozliwosci korzystania podczas egzaminu I stopnia z aktow prawnych. Podobng
uwage zglosili: Prezes Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej, Prokurator Apelacyjny w
Katowicach oraz Stowarzyszenie Doradcow Prawnych. Zalozeniem tej czeSci
egzaminu | stopnia jest m. in. weryfikacja umiejetnosci stosowania prawa i zasad
wykladni, a takze kwalifikowania stanow faktycznych. Pytania kazusowe beda
polegaly na tym, ze do przedstawionych stanow faktycznych bedzie utozonych po
kilka pytan testowych wraz z propozycjami odpowiedzi, nie trzeba bedzie sporzadzac
zadnych pism procesowych, zatem nie ma koniecznosci korzystania z aktow
prawnych. Ponadto egzamin ma sprawdzac¢ wiedze i z tego wzgledu korzystanie z
aktow prawnych w czasie egzaminu — godzi w cel tego egzaminu. Niezasadna jest
takze uwaga dotyczaca zmiany oceny prawidlowosci odpowiedzi wg stanu prawnego
na dzien egzaminu. Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie proponuje oceniac
prawidlowos$¢ odpowiedzi wg stanu prawnego na dzien zarzadzenia przez Ministra
Sprawiedliwosci przeprowadzenia egzaminu I stopnia lub na dzien okreslony w art.
19 ust. 7 projektu ustawy. Podkresli¢ trzeba, ze kazdy prawnik powinien sledzi¢ na
biezaco zmiany w systemie prawnym. Niedopuszczalne jest, aby podczas
panstwowego egzaminu I stopnia byly zadawane pytania, ktére nie odpowiadaja
aktualnemu stanowi prawnemu. Standardem akademickim jest, ze studenci na
kolokwiach i egzaminach w czasie studiow musza zna¢ stan prawny na dzien
egzaminu. Nieuzasadniona jest uwaga dotyczaca roli sekretarza komisji w

procedurze naboru, gdyz z przepisow projektu wprost wynika, iz sekretarz
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nadzoruje przebieg rejestracji do egzaminu I stopnia oraz nadzoruje i koordynuje
prace sekretarzy zespolow egzaminacyjnych. W podobnym zakresie uwage zglosilta
Krakowska Szkola Wyzsza im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego oraz prokurator
Apelacyjny w Warszawie. Ponadto nieuzasadniona jest uwaga dotyczaca art. 11
ust. 2 i art. 12 projektu ustawy. Zdaniem Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
przepisu nie wynika w sposob jasny, czy przewodniczacy komisji I stopnia, jego
zastepca i sekretarz komisji wchodza w sklad zespolow egzaminacyjnych, czy
pozostaja poza nimi. Nalezy wskazac, ze z przepisow rozdziatu II projektu ustawy
w sposob jasny wynika, ze przewodniczacy komisji I stopnia, jego zastepca i
sekretarz komisji sa cztonkami tej komisji, ale nie wchodzg w sklad zespolow
egzaminacyjnych. W podobnym zakresie uwage zglosit prokurator Prokuratury
Apelacyjnej w Katowicach i Krajowa Rada Sadownictwa. Niezasadna jest rowniez
uwaga dotyczaca uzupelnienia zapisu o mozliwos¢ powolywania przez Ministra
Sprawiedliwosci dodatkowych cztonkow komisji, w liczbie umozliwiajacej
powotanie kolejnych zespolow egzaminacyjnych, w sytuacji szczegélnie wielkiej
liczby oséb przystepujacych do egzaminu. Nie ma takiej potrzeby, poniewaz ust. 3
art. 12 przewiduje, ze czlonkow komisji I stopnia powoluje sie w iloSci
zapewniajacej prawidlowe powolanie zespolow egzaminacyjnych. Odnosnie uwagi
czy jedynym systemem rejestracji jest system elektroniczny, czy tez dopuszczalna
jest rejestracja tradycyjna, nalezy wyjasni¢, ze w projekcie nie przewiduje sie
rejestracji tradycyjnej. W podobnym zakresie uwagi zglosila takze Krajowa Rada
Sadownictwa. Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej rozszerzenia zakresu
przedmiotowego egzaminu Il stopnia w zakresie czeSci specjalistycznej o profilu
pelnym oraz adwokacko-radcowskim o prawo spoélek handlowych, prawo
upadlosciowe i naprawcze oraz prawo pracy i ubezpieczen spotecznych, gdyz
znajomos¢ tych dziedziny prawa bedzie weryfikowana podczas czesci ogolnej
egzaminu II stopnia. Niezrozumiala jest natomiast uwaga dotyczaca art. 38 ust. 2
projektu ustawy, gdyz z tresci tego artykulu wynika wprost, ze w przypadku
powotania dodatkowej komisji II stopnia przewodniczacego i sekretarza komis;ji II
stopnia wskazuje prezes sadu apelacyjnego sposrod sedziow sadu okregowego lub
apelacyjnego. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej art. 38 ust. 4 i art. 50 ust. 2 oraz
art. 19 i art. 43 projektu ustawy w zakresie powolywania czlonkéw komisji II
stopnia i komisji odwolawczej przez Ministra Sprawiedliwosci. Redakcja tych
przepisOw byta zamierzona i ma na celu zapewnienie Ministrowi Sprawiedliwosci
swobody w doborze czlonkow komisji. W podobnym zakresie uwagi zglosili: Prezes

Sadu Okregowego w Gliwicach, Sad Okregowy w Plocku, Wiceprezes Sadu
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Rejonowego dla Warszawy Mokotowa, Prokuratura Okregowa w Kielcach i Krajowa
Rada Sadownictwa. Niezasadna jest rowniez uwaga dotyczaca art. 29 ust. 2
projektu ustawy, gdyz egzamin II stopnia w zakresie pelnym nie bedzie uprawniat
do przystapienia do konkursu na wolne stanowisko sedziego.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Niezasadna jest uwaga dotyczaca
nierozwigzania kwestii oséb, ktore w ramach swobody dzialalnosci gospodarczej,
bez jakiegokolwiek nadzoru samorzadu zawodowego czy organow panstwa, Swiadcza
quasi pomoc prawna. Projekt ustawy celowo nie reguluje sytuacji tych osob,
pozostawiajac im mozliwos¢ sSwiadczenia ustug na dotychczasowych zasadach.
Jednoczesnie projekt przewiduje mozliwos¢é Swiadczenia ushug prawniczych przez
doradcow prawnych, ktorych wiedza i wumiejetnosci zostaly zweryfikowane
egzaminem. Osoby te beda gwarantowac wlasciwy poziom przygotowania do
Swiadczenia ustug prawniczych, a zarazem stanowi¢ konkurencje dla oséb
Swiadczacych ustugi prawnicze na podstawie ustawy o swobodzie dzialalnosci
gospodarczej. Nie mozna podzieli¢c uwagi dotyczacej zbyt duzej ilos¢ statuséw osob
ubiegajacych sie ostatecznie o wykonywanie zawodow prawniczych, co utrudni
dostep do zawodow i orientacje osob pragnacych korzysta¢ z pomocy prawnej, gdyz
jednym z celow projektu jest ulatwienie dostepu spoleczenstwa do pomocy prawne;.
Odnosnie zas uwagi dotyczacej laczenia statusow, nalezy wyjasnic¢, ze projekt nie
przewiduje takiej mozliwosci, zatem aplikant nie bedzie mogl jednoczesnie byc
doradca prawnym. Niezasadna jest rowniez uwaga dotyczaca nieprecyzyjnego
okreslenia kompetencji przewodniczacego komisji oraz jednoznacznego okreslenia
formy wymaganego porozumienia z Ministrem Sprawiedliwosci, gdyz art. 13
projektu ustawy enumeratywnie wyszczegolnia kompetencje przewodniczacego
komisji. Nie jest natomiast zrozumiala uwaga dotyczaca formy porozumienia
przewodniczacego komisji I stopnia z Ministrem Sprawiedliwosci. Niezrozumiate sg
rowniez uwagi ogolne dotyczace regulacji w zakresie odestan do Kodeksu
postepowania administracyjnego, poniewaz projekt ustawy zawiera w pewnym
zakresie wlasne rozwiazania proceduralne, zas w zakresie nieuregulowanym odsyla
do k.p.a.

Prezes Sadu Okregowego w Olsztynie przedstawil uwagi do projektu w piSmie
z dnia 25 wrzesnia 2008 r. Niezasadna jest uwaga dotyczaca zbyt duzej przewagi w
komisjach przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci, gdyz forma zaré6wno egzamin I
stopnia, jak i II stopnia nie ma charakteru samorzadowego. Projekt ustawy o

panstwowych egzaminach prawniczych zaklada, ze nabor na aplikacje prawnicze
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bedzie poprzedzony panstwowym egzaminem prawniczym [ stopnia, jednym dla
wszystkich rodzajow aplikacji, a ponadto aplikacje: adwokacka, radcowska i
notarialna bedg konczyly sie takze jednym egzaminem - panstwowym egzaminem
prawniczym II stopnia. Nalezy takze podkresli¢, ze Trybunat Konstytucyjny w
wyroku z dnia 19 kwietnia 2006 r. sygn. akt K 6/06 stwierdzil, ze: ,Ustawodawca
moze nadto w przyszlosci wprowadzi¢ inny model przygotowania do Sswiadczenia
tej pomocy, np. w postaci ujednoliconego ksztalcenia panstwowego zakonczonego
panstwowym egzaminem prawniczym. Wymagaloby to jednak radykalnych zmian
dotychczasowych unormowan utrzymanych w mocy przez ustawodawce”. W
podobnym zakresie uwagi zglosili: Sgd Apelacyjny w Warszawie, Krajowa Rada
Radcow Prawnych, Krajowa Rada Notarialna, Uniwersytet Gdanski oraz Katolicki
Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawta II. Ponadto nie uwzgledniono uwagi
dotyczacej braku zagwarantowania udzialu w zespotach uktadajacych pytania na
egzamin I i II stopnia - przedstawicieli uczelni, poniewaz przepisy nie wykluczaja
takiej mozliwosci. W podobnym =zakresie odnosnie udzialu w zespotach
egzaminacyjnych i ukladajacych pytania na egzamin I stopnia zglosila Akademia
Leona Kozminskiego, Uniwersytet Rzeszowski i Uniwersytet Gdanski. Nie mozna
rowniez podzielic uwagi odnosnie wprowadzenia mozliwosci dla Ministra
Sprawiedliwosci lub komisji obnizenia punktéw niezbednych do =zaliczenia
egzaminu, jezeli np. nie zda go 20 % osob przystepujacych do egzaminu. Adresaci
ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych — absolwenci prawa powinni miec
gwarancje, ze corocznie beda obowiazywaly te same zasady naboru, ktore sa
zagwarantowane w ustawie i niezalezne od jakichkolwiek innych czynnikow.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku przedstawil uwagi do projektu w pismie z dnia
26 wrzesnia 2008 r. Odnosnie uwagi dotyczacej koniecznosci zrdéznicowania
wymagan w stosunku do kandydatow na aplikantow i osob, ktore beda swiadczyc¢
doradztwo prawne nalezy wyjasnic¢, ze projekt celowo nie réznicuje tych wymagan,
gdyz takie jest jego zalozenie. Nie mozna za to podzieli¢ uwagi, iz egzamin [ stopnia
nie jest wystarczajagcym sprawdzianem umiejetnosci osoby, ktorej mozna powierzy¢
samodzielne prowadzenie spraw przed sadem. W opinii projektodawcy rozbudowany
panstwowy egzamin prawniczy I stopnia, skladajacy sie z testu jednokrotnego
wyboru, zawierajacego 220 pytan, sprawdzajacych zar6wno wiedze prawnicza, jak i
umiejetnos¢ stosowania prawa i zasad wykladni, a takze kwalifikowania stanow
faktycznych, w sposéb rzetelny i wyczerpujacy zweryfikuje wiedze przysztych
doradcow prawnych. Niezasadna jest takze uwaga dotyczaca zniesienia ,etatowych”

funkcji przewodniczacego, zastepcy i czlonka komisji egzaminacyjnej - zréoznicowany
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naklad pracy tych oséb powinien mie¢ odzwierciedlenie w wysokosci przyznanego
kazdemu z nich wynagrodzenia za przeprowadzenie egzaminu. Osoby te przez caly
rok beda czuwac¢ nad zapewnieniem wlasciwego przebiegu egzaminu I i II stopnia,
zatem celowe bylo uregulowanie wynagrodzenia w formie miesiecznego ryczattu. W
podobnym zakresie zglosit uwage rowniez: Sad Apelacyjny w Warszawie oraz
Uniwersytet Gdanski.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Odnosnie uwagi dotyczacej art. 30 projektu
ustawy nalezy wyjasni¢, ze chodzi o osoby, ktore nie zdaly egzaminu zawodowego.
Nie uwzgledniono natomiast takze uwagi dotyczacej praktyk sgdowych w ramach
aplikacji. W ocenie projektodawcy praktyka powinna by¢ prowadzona przez patrona
— adwokata (radce prawnego), ktory z perspektywy tego zawodu powinien zapoznac
aplikanta z zasadami funkcjonowania sadu, prokuratury czy innej instytucji
publicznej. Nie ma uzasadnienia — z punktu widzenia troski o skutecznos¢ aplikacji
— praktyka w sadzie lub prokuraturze czy innej instytucji publicznej i wykonywanie
czynnosci, ktore w przysztosci nigdy nie beda nalezaty do kompetencji adwokata lub
radcy prawnego.

Prezes Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 26 wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej art. 10 ust. 1
projektu ustawy w zakresie zdarzen losowych, gdyz projekt ustawy nie przewiduje
kilku terminéw egzaminu w ciagu roku. Niezrozumiala jest rowniez uwaga
dotyczaca art. 30 ust. 1 i 2, gdyz przepis ten odnosi sie do dwoch réznych kategorii
osob, ktore uzyskaly uprawnienie do przystapienia do egzaminu II stopnia z
odmiennych tytulow. Ponadto, niezrozumiata jest uwaga dotyczaca braku
uwzglednienia sytuacji osob, ktore egzamin sedziowski zdawaly w latach 2006-
2008. Nalezy wyjasniC, ze osoby te uzyskuja uprawnienie do przystapienia do
egzaminu II stopnia, a jezeli legitymuja sie odpowiedniag praktyka zawodowag moga
starac sie o wpisanie na liste adwokatow lub radcow prawnych.

Prezes Sadu Okregowego w Czegstochowie przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 26 wrzesnia 2008 r. Nie mozna podzieli¢ uwagi odnosnie wydtuzenia
okresu, w ktorym mozna ubiegac sie o przyjecie na aplikacje po zdanym egzaminie I
stopnia. Przyjecie zalozenia, ze uzyskanie pozytywnego wyniku z egzaminu I stopnia
uprawnia uczestnika egzaminu do ubiegania sie o przyjecie na aplikacje prawnicze
w roku, w ktorym przystapil on do egzaminu I stopnia, ma na celu zapewnienie
rownych szans dla wszystkich w dostepie do aplikacji, poniewaz wszyscy beda

zdawali ten sam egzamin, na jednakowym poziomie trudnosci. W podobnym
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zakresie uwagi zglosilo Stowarzyszenie Doradcow Prawnych. Niezasadna jest takze
uwaga dotyczaca zaskarzalnosci postanowienia w sprawie wykluczenia, gdyz
postanowienie o wykluczeniu stanowi podstawe do wydania przez zespot
egzaminacyjny uchwaly o negatywnym wyniku z egzaminu I stopnia, zas od
uchwaly o wyniku egzaminu [ stopnia w czeSci dotyczacej wyniku egzaminu
przyshuguje odwolanie do Panstwowej Komisji Odwolawczej przy Ministrze
Sprawiedliwosci. W podobnym zakresie uwagi zglosili: prezes Sadu Okregowego w
Katowicach, prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Katowicach, prokurator
Apelacyjny w Krakowie, Stowarzyszenie Doradcow Prawnych oraz Europejskie
Stowarzyszenie Studentow Prawa ELSA. Rowniez nie zasluguje na uwzglednienie
uwaga dotyczaca uchylenia art. 18 ust. 1 pkt 3, albowiem pokrywa si¢ z trescia art.
18 ust. 1 pkt 4, w opinii projektodawcy pojecie ,wspolnego pozycia” nie pokrywa sie
znaczeniowo z pojeciem ,stosunku osobistego”, ktore ma szersze znaczenie. Nie
uwzgledniono uwagi dotyczacej skrocenia do roku stazu okreslonego w art. 66 ust.
1 pkt 5Sa, gdyz w opinii projektodawcy taki okres bylby zbyt krotki i nie dawalby
gwarancji, iz osoby wskazane w tym przepisie nabyly odpowiednie doswiadczenie
zawodowe do wykonywania zawodu adwokata czy radcy prawnego. W podobnym
zakresie uwage zglosil Prezes Sadu Okregowego w Gliwicach.

Prezes Sadu Okregowego w Gliwicach przedstawil uwagi do projektu w pismie
z dnia 29 wrzesnia 2008 r. Odnosnie uwagi dotyczacej wlasciwosci miejscowej listy
doradcow, nalezy wyjasni¢, ze projekt nie przewiduje w tym zakresie zadnych
ograniczen. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej rozréznienia okresu wymaganego do
powolania na stanowisko sedziego sadu rejonowego w przypadku referendarzy i
asystentoéw, z uwagi na zmiany zwiazane ze szkoleniem dotyczacym tych zawodow, a
mianowicie wprowadzenie aplikacji ogolne;j.

Prezes Sadu Okregowego w Katowicach przedstawil uwagi do projektu w
piSmie z dnia 25 wrzesnia 2008 r. Niezrozumiala jest uwaga dotyczaca czasu
trwania aplikacji i wymagan stawianych ich absolwentom - inne dla oséb
konczacych aplikacje sadowo-prokuratorska oraz inne dla pozostalych aplikacji
prawniczych. Roéznica ta zwiazana jest z odmiennymi celami tych aplikacji.
Oczywistym jest, ze wicksze wymagania powinny by¢ stawiane przeszlym sedziom.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy przedstawil uwagi do projektu w piSmie z
dnia 24 wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej rozszerzenia
uprawnien doradcow prawnych. W opinii projektodawcy dotychczasowe okreslenie
uprawnien doradcy jest wystarczajace i nie ma potrzeby rozszerzenia katalogu

czynnosci prawniczych. W podobnym zakresie uwagi zglosilo Stowarzyszenie
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Doradcow Prawnych. Odnos$nie zas jednoznacznego okreslenia, czy doradca bedzie
mogl wystepowac przed komornikiem, nalezy stwierdzic¢, ze projekt nie wprowadza w
tym zakresie zadnych ograniczen. Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej
mozliwosci rozszerzenia katalogu osob uprawnionych do wpisu na liste doradcow
prawnych. Zalozeniem projektodawcy bylo stworzenie dodatkowej drogi dojscia do
zawodow prawniczych poprzez wykonywanie czynnosci prawniczych jako doradca
prawny, po zdanym egzaminie [ stopnia, zatem nie ma potrzeby, w ocenie
projektodawcy, rozszerzania uprawnien doradcy prawnego na inne osoby, ktore
maja mozliwos¢ dojscia do zawodu adwokata i radcy prawnego z innych tytutow. W
podobnym zakresie uwage zgtosili: prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie,
Uniwersytet Gdanski i Stowarzyszenie Doradcéw Prawnych. Nie uwzgledniono
uwagi dotyczacej zmiany nastepujacych przepisow kpc: art. 1302 kpc, art. 132 § 1
kpc, art. 227 § 3 kpc, art. 485 § 4 kpc, gdyz projekt nie ma na celu zrownania
uprawnien doradcy prawnego z uprawnieniami adwokata czy radcy prawnego.

Wiceprezes Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy przedstawil uwagi do
projektu w piSmie z dnia 24 wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej
dodania daty urodzenia lub innych danych identyfikujacych np. PESEL przy
oglaszaniu w Biuletynie Informacji Publicznej listy osob, ktore uzyskaly pozytywny
wynik z egzaminu I stopnia, gdyz podanie takich informacji byloby sprzeczne z
przepisami ustawy o ochronie danych osobowych.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie przedstawil uwagi do projektu
w piSmie z dnia 22 wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej braku
instrumentow stuzacych sprawdzeniu, ze osoba wpisana na liste doradcow
Swiadczyla w praktyce podstawowe czynnosci prawnicze przez wymagany okres.
Nalezy wskazac, iz akty wykonawcze do projektu ustawy beda okresla¢ rodzaj
dokumentoéw, na podstawie ktéorych bedzie mozna stwierdzi¢, czy w rzeczywistosci
osoba wykonywata czynnosci prawnicze. W podobnym =zakresie uwagi zglosita
Krajowa Rada Komornicza.

Sad Okregowy w Plocku przedstawil uwagi do projektu w piSmie z dnia 22
wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej braku okreslenia czasu
trwania egzaminow, gdyz materia ta bedzie uregulowana w aktach wykonawczych
do ustawy. Odnosnie zas§ uwagi dotyczacej art. 8, wskazac¢ nalezy, ze test bedzie
sktadat sie z 220 pytan jednokrotnego wyboru, sprawdzajacych zaroéwno wiedze
prawnicza, jak 1 umiejetnoS¢ stosowania prawa i zasad wykladni, a takze
kwalifikowania stanow faktycznych. W tescie 70 pytan bedzie pytaniami

kazusowych, tzn. do przedstawionych stanéw faktycznych bedzie zadawanych po
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kilka pytan testowych wraz z propozycjami odpowiedzi. Nie bedzie zatem zadnych
pytan opisowych. Tak wiec rozwigzanie takiego testu nie powinno stanowic
wiekszego problemu dla przecietnego absolwenta prawa. W podobnym zakresie
uwage zglosili: Prokurator Apelacyjny w Warszawie, Europejskie Stowarzyszenie
Studentow Prawa ELSA oraz Krajowa Rada Komornicza. Nie uwzgledniono takze
uwagi dotyczacej rozdzialu egzaminu zawodowego uprawniajacego do sSwiadczenia
ushug doradcy od egzaminu kwalifikujacego do odbycia aplikacji, gdyz zaréwno
aplikant, jak i przyszly doradca prawny powinni umie¢ stosowac¢ prawo i zasady
wykltadni, a takze kwalifikowac stany faktyczne. W podobnym zakresie uwage zglosit
Prokurator Apelacyjny w Warszawie, Krakowska Szkota WyzZsza im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego oraz Krajowa Rada Komornicza. Niezrozumiata jest uwaga dotyczaca
sprzecznosci ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych z projektem ustawy o
zmianie ustawy - Prawo o adwokaturze, ustawy o radcach prawnych oraz ustawy -
Prawo o notariacie, gdyz w przepisach przejSciowych projekt ustawy dostosowuje
przepisy do powyzszych ustaw.

Sad Apelacyjny w Warszawie przedstawil uwagi do projektu w piSmie z dnia 1

pazdziernika 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej ograniczenia kompetencji
doradcow prawnych, gdyz w opinii projektodawcy dotychczasowe okreslenie
uprawnien doradcy jest wystarczajace.
Niezasadna jest uwaga dotyczaca zbyt znacznej przewagi przedstawicieli Ministra
Sprawiedliwosci w skladach zespoléw do przygotowywania testow na egzamin I
stopnia oraz testow i zadan na egzamin II stopnia, gdyz projektodawca przyjal
zalozenie ze egzaminy I i II stopnia maja forme egzaminu panstwowego i udziat
czynnika panstwowego winien by¢ dominujacy.

Prokurator Apelacyjny w Katowicach przedstawil uwagi do projektu w piSmie z
dnia 23 wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej obowiazku
przedlozenia zaswiadczenia lekarza medycyny pracy o ogdélnym stanie zdrowia oraz
danych z rejestru skazanych i tymczasowo aresztowanych przy dopuszczeniu do
egzaminu [ stopnia, gdyz na tym etapie nie ma takiej potrzeby, bedzie to
weryfikowane odpowiednio przy wpisie na liste aplikantow lub doradcow prawnych.
W podobnym zakresie uwagi zglosit Prokurator Apelacyjny w Warszawie. Ponadto
nie zastuguje na uwzglednienie uwaga dotyczaca odmiennego uregulowania kwestii
skladania oswiadczen (dotyczy to art. art. 5 ust. 6 oraz art. 18 ust. 4), gdyz
wskazane przepisy reguluja odmienne sytuacje i nie sa ze soba w zaden sposoéb
powiazane. Odnosnie zas uwagi dotyczacej niejasnosci w zakresie liczby

wskazywanych kandydatéw na cztonkow przez organy samorzadow zawodowych,
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czy Minister Sprawiedliwosci posiada mozliwos¢ wyboru cztonkéw ze wskazanych
kandydatoéw, nalezy wyjasni¢, ze takie rozwiazanie bylo celowe z uwagi na
niemoznosS¢ okreslenia z gory liczby zespolow egzaminacyjnych, gdyz sa one
uzaleznione od liczby osob przystepujacych do egzaminu [ stopnia. Przepisy te
zostana doprecyzowane w aktach wykonawczych do ustawy.

Prokurator Apelacyjny w Gdansku przedstawil uwagi do projektu w piSmie z
dnia 1 pazdziernika 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zwiekszenia udziatu
prokuratora w komisji [ stopnia, gdyz zdaniem projektodawcy naruszytoby to
ustalony parytet cztonkow w komisji

Prokurator Apelacyjny w Krakowie przedstawil uwagi do projektu w piSmie z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. Nie mozna zgodzi¢ sie z uwaga dotyczaca zbytniej
kazuistyki regulacji, zwlaszcza w odniesieniu do trybu przygotowania i
przeprowadzania egzaminow, a takze ustalania ich wynikow punktowych, gdyz w
opinii projektodawcy okreslenie ustawowe tego zakresu regulacji ma na celu
zagwarantowanie obiektywizmu oraz pewnosci, ze corocznie beda obowiazywaly te
same zasady naboru, niezalezne od jakichkolwiek innych czynnikow. W podobnym
zakresie uwagi zglosil Prokurator Apelacyjny w Warszawie.

Prokuratura Okregowa w Kielcach przedstawila uwagi do projektu w piSmie z
dnia 2 pazdziernika 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej wydtuzenia terminu
do 21 dni w art. 26 ust. 2 projektu ustawy, gdyz termin ten jest zgodny z k.p.a. i nie
ma uzasadnionej potrzeby do wydluzenia tego terminu. Ponadto nie uwzgledniono
uwagi dotyczacej zamiany kolokwium z prawa karnego materialnego na np. z prawa
gospodarczego w nowelizowanym art. 32 ust. 2 ustawy o radcach prawnych oraz
oddzielenia egzaminu specjalistycznego II stopnia radcowskiego od adwokackiego.
Nie ma uzasadnienia do takiej zmiany, gdyz zawéd radcy prawnego coraz bardziej
zbliza sie do zawodu adwokata, za§ w perspektywie jest polaczenie tych dwoch
zawodow. Nie mozna takze podzielic uwagi odnosnie zmiany art. 5 poprzez dodanie
ust. 11 w brzmieniu: ,Wniosek o ponowny wpis na liste doradcow prawnych mozna
ztozy¢ z chwila zatarcia skazania”, gdyz nie ma potrzeby tak szczegolowego
regulowania tej kwestii, poniewaz instytucja zatarcia skazania wynika z ogdlny
przepisOw prawa karnego, za$§ zaden przepis nie zabrania skladania wniosku o
ponowny wpis na liste doradcow. Nie uwzgledniono réwniez uwagi dotyczacej
zmiany art. 18 ust. 2 poprzez dodanie: ,Jub wspolnego pozycia", gdyz przestanka ta
bylaby trudna do zweryfikowania.

Prokurator Apelacyjny w Warszawie przedstawil uwagi do projektu w pisSmie z

dnia 30 wrzesnia 2008 r. Nie mozna podzielic uwagi dotyczacej zbyt wysokiego
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progu punktowego z pytan kazusowych, gdyz w opinii projektodawcy prog ten jest
na odpowiednim poziomie. Wskaza¢ nalezy, iz w obowiazujacych przepisach
odnosnie naboru na aplikacje adwokacka, radcowska i notarialng préog punktowy
wynosi 76% prawidlowych odpowiedzi. Niezrozumiala jest uwaga dotyczaca
rezygnacji z udzialu w zespotach egzaminacyjnych sedziow i prokuratoréw w stanie
spoczynku. Udziat tych os6b w komisji jest bardzo pozadany, z uwagi na ich wiedze
i bogate doswiadczenie. Ponadto niezasadna jest uwaga dotyczaca niejasnych
kryteriow kwalifikowania osob na poszczegélne aplikacje po zdaniu egzaminu I
stopnia. Kwestia ta w wyczerpujacy sposob zostata wyjasniona w uzasadnieniu do
projektu. Po ogloszeniu wynikow egzaminu I stopnia oraz ogloszeniu ostatecznych
miejsc na poszczegolne aplikacje, osoby, ktére ztozyly deklaracje o zamiarze
ubiegania sie¢ na aplikacje i zdaly panstwowy egzamin prawniczy [ stopnia beda
skladaty w elektronicznym systemie deklaracje wyboru aplikacji, w terminie 5 dni
od dnia ogloszenia ostatecznej liczby miejsc na poszczegolne aplikacje. Kazdy bedzie
mogl wskazac¢ trzy wybrane aplikacje (ze wzgledu na ich rodzaj lub miejsce ich
odbywania) ze wskazaniem preferencji. System bedzie nastepnie kwalifikowal osoby
na poszczegolne aplikacje biorac pod uwage wyniki egzaminu I stopnia i wskazane
preferencje. Pozwoli to na pierwszenstwo w wyborze miejsca odbywania i rodzaju
aplikacji osobom, ktore zdadza najlepiej egzamin. Zgodnie z projektowanymi
przepisami, dokonujacymi stosownych zmian w ustawach samorzadowych, zaklada
sie, ze dla kazdej osoby, ktéra zdala panstwowy egzamin I stopnia bedzie
zapewnione miejsce na aplikacje samorzadowa, jednak pierwszenstwo bedzie miata
zawsze osoba, ktora lepiej zdala egzamin. W efekcie osoby, ktore egzamin zdaja
najstabiej, beda mialy ograniczone mozliwosci wyboru aplikacji lub miejsca jej
odbywania. Odnosnie zas uwagi dotyczacej niewystarczajacego uregulowania
materii zwigzanej z dostepem do egzaminow, zasadami i trybem ich zdawania,
ocena, dostepem do poszczegolnych aplikacji, jak réwniez wszystkimi
okoliczno$ciami zwiazanymi z procesem odwolawczym oraz okreslenia
przewidywanego czasu przebiegu egzaminu II stopnia, zasady oceny i przyznawania
punktow za sporzadzane decyzji merytorycznej, nalezy wyjasni¢, iz dokladne
doprecyzowanie tych wszystkich kwestii bedzie okreslone w aktach wykonawczych.
Podobnie niezasadna jest uwaga dotyczaca nieokreslenia z jakich pomocy mozna
korzysta¢ na egzaminie II stopnia oraz formy dostepu uczestnika egzaminu do
tekstow aktow prawnych, gdyz sa to sprawy czysto organizacyjne i nie powinny byc¢

przedmiotem tej regulaciji.
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Krajowa Rada Radcéw Prawnych przedstawila uwagi do projektu w pisSmie z
dnia 29 wrzesnia 2008 r. Nie mozna podzielic uwagi dotyczacej zmiany tytutu
doradcy prawnego i pokrywania sie z tytulem radcy prawnego, gdyz nie sg to
tozsame nazwy, za$ projekt ustawy w sposob jasny okresla uprawnienia doradcy
prawnego, ktoére znacznie odbiegaja od uprawnien radcy prawnego. Potencjalny
klient zatem nie powinien mie¢ trudnosci z rozréznieniem tych dwoéch tytulow. Nie
mozna uwzgledni¢ uwagi dotyczacej rozszerzenia regulacji ustawy o kwestie pomocy
prawnej dla oséb ubogich, gdyz wykracza to poza zakres regulacji, ustawa zas
dotyczy panstwowych egzaminéw prawniczych. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej
rozszerzenia elektronicznego systemu wyboru aplikacji na wszystkie aplikacje, a nie
tylko na aplikacje adwokacka, radcowska i notarialna, gdyz system ten jest Scisle
powiazany z ustalaniem miejsc na te aplikacje, na ktére corocznie ubiega sie kilka
tysiecy osob. Ponadto wskazac nalezy, iz w przypadku innych aplikacji odmienne
uregulowane sa zasady dotyczace ustalania miejsc oraz jest duzo mniejsze
zainteresowanie tymi aplikacjami, co z ekonomicznego punktu widzenia objecie ich
elektronicznym systemem wyboru byloby zbyt kosztowne. W podobnym zakresie
uwagi zglosila Krajowa Rada Komornicza.

Krajowa Rada Notarialna przedstawila uwagi do projektu w pisSmie z dnia 21
pazdziernika 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zmiany formuly egzaminu I
stopnia i podzialu na trzy czesci: test preselekcyjny (wielokrotnego wyboru),
egzamin pisemny i ustny oraz test psychologiczny. W opinii projektodawcy
zaproponowana W projekcie ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych
formuta egzaminu tj. test skladajacy sie z 220 pytan jednokrotnego wyboru,
sprawdzajacych zaréwno wiedze prawnicza, jak i umiejetnos¢ stosowania prawa i
zasad wykladni, a takze kwalifikowania stanow faktycznych, w sposob rzetelny i
wyczerpujacy zweryfikuje wiedze przyszitych aplikantéw i doradcow prawnych. W
podobnym zakresie odnosnie zmiany formuly egzaminu I stopnia uwagi zglosita
Krakowska Szkola Wyzsza im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Uniwersytet
Gdanski, Katolicki Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawla II i Uniwersytet
Rzeszowski. Niezrozumiala jest uwaga odnosnie zmiany w art. 8 ust. 3 i art. 32 ust.
2 poprzez dodanie pkt 4) w brzmieniu: ,4) brak odpowiedzi - niewaznos$¢ testu.”,
gdyz Krajowa Rada Notarialna nie wyjasnila, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem
JhiewaznoS¢ testu”. Takze niezrozumiala jest uwaga dotyczaca poddania
egzaminowi II stopnia prokuratoréw, gdyz zadana zmiana wykracza poza przedmiot
regulacji. Ponadto nalezy wskazac¢, iz w obowigzujacym systemie prawnym

prokuratorzy posiadajg uprawnienie do ubiegania sie o stanowisko notariusza bez

45



obowigzku odbycia aplikacji notarialnej i zlozenia egzaminu notarialnego.
Catkowicie niezasadna jest natomiast uwaga dotyczaca sposobu sprawdzenia przez
komisje egzaminacyjna wymogu wynikajacego z pkt 2 art. 11 ustawy - Prawo o
notariacie, gdyz wymogi te sprawdzane sa dopiero na etapie powolania kandydata
na stanowisko notariusza. Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zmiany
zasad propozycji liczby miejsc na aplikacje notarialna, gdyz zaproponowany przez
Krajowa Rade Notarialna sposob okreslania tych miejsc moze doprowadzi¢ do
sytuacji, ze w danym roku nie odbytaby sie¢ aplikacja, z uwagi na brak mozliwosci
objecia patronatem aplikantéw przez notariuszy. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej
rozszerzenia regulacji ustawy poprzez okreslenie zakresu praw i obowigzkow
aplikantoéw i zmiane tresci art. 40 ustawy - Prawo o notariacie, poprzez nadanie pkt
9 nowego brzmienia, gdyz wykracza to poza zakres regulacji. Ponadto nalezy
wskazac, ze specyfika zawodu notariusza, to ze w zakresie swoich uprawnien dziata
on jako osoba zaufania publicznego, korzystajac z ochrony przystugujacej
funkcjonariuszom publicznym, powoduje, ze Minister Sprawiedliwosci ma szersze
uprawnienia odnosnie ustalania regulaminu aplikacji notarialnej oraz nadzoru nad
szkoleniem tych aplikantéw, niz w przypadku innych aplikacji.

Krajowa Rada Komornicza przedstawila uwagi do projektu w pismie z dnia 23
wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej wyraznego okreslenia liczby
powolanych komisji. Powyzszy zabieg byl celowy, gdyz liczba zespotow
egzaminacyjnych bedzie zalezna od liczby uczestnikow egzaminu, zatem
przewodniczacy komisji bedzie powotywat zespoly, w liczbie zapewniajacej wilasciwy
przebieg egzaminu. Nie podzielono tez uwagi dotyczacej wskazywania kandydatow
sposrod adwokatow, radcow prawnych i notariuszy do komisji I stopnia przez
terenowe organy samorzadu zawodowego, gdyz takie jest obecnie rozwiazanie, ze to
naczelne organy samorzadu zawodowego wskazujg swoich przedstawicieli. W
praktyce czesto naczelne organy samorzadu zawodowego zwracaja sie do swoich
organdw terenowych o propozycje i nastepnie przekazuja je Ministrowi
Sprawiedliwosci. Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej pominiecia w procesie
uczestniczenia w przeprowadzeniu egzaminu i w zespole do przygotowania testu na
egzamin I i II stopnia Krajowej Rady Komorniczej oraz oséb wykonujacych zawod
komornika sadowego. W skladzie komisji oraz zespolu nie przewiduje sie
obowiazkowego udzialu komornikéw, gdyz wydaje sie, ze obligatoryjny udziat
przedstawicieli tej grupy zawodowej nie jest niezbedny, natomiast Minister
Sprawiedliwosci — jesli dostrzeze taka konieczno$S¢ — bedzie mogt rowniez sposrod

tego srodowiska wskaza¢ swoich przedstawicieli. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej
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pozbawienia o0s6b, ktore wykonuja zawéd komornika sadowego mozliwosci
przechodzenia do innych zawodow prawniczych poprzez nieuwzglednienie w art. 30
pkt 1 osob, ktore ukonczyty aplikacje komorniczg. Takie rozwigzanie spowodowane
jest zbyt waskim zakresem aplikacji komorniczej, nieporownywalnym do innych
aplikacji prawniczych, zatem nie ma uzasadnionych podstaw do dopuszczenia tego
kregu osob do egzaminu II stopnia. W podobnym zakresie uwagi zglosila Wyzsza
Szkota Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego oraz Uniwersytet Gdanski.
Odnosnie uwagi dotyczacej rozdzielenia funkcji czlonka komisji I stopnia oraz
czltonka komisji II stopnia, nalezy wyjasni¢, ze projektodawca celowo nie wyklucza
takiej mozliwosci, brak jest uzasadnionych przeslanek do wprowadzenia zakazu
taczenia tych funkcji.

Akademia Leona Kozminskiego przedstawila uwagi do projektu w pisSmie z dnia
2 pazdziernika 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej rozszerzenia zakresu
przedmiotowego egzaminu I stopnia o wykladnie i wnioskowanie prawnicze, zasady
konstrukcji i systematyki aktow, zasady techniki prawodawczej, gdyz sa to
dziedziny zbyt szczegolowe i trudne do zweryfikowania w formie pytan testowych. W
podobnym zakresie uwagi zglosil Uniwersytet Rzeszowski.

Wyzsza Szkola Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego w Warszawie
przedstawila uwagi do projektu w piSmie z dnia 29 wrzesnia 2008 r. Nie
uwzgledniono uwagi dotyczacej pominiecia w zakresie przedmiotowym egzaminu I
stopnia prawa samorzadu komorniczego, gdyz znajomos¢ zasad etyki zawodowe;j
powinna by¢ przedmiotem szkolenia na aplikacji, a nie wyznacznikiem zaliczenia
egzaminu [ stopnia. Niezrozumiala jest uwaga dotyczaca braku rozbudowanej
argumentacji = przemawiajacej na rzecz KkoniecznosSci ,proporcjonalnego
rozmieszczenia aplikantow w poszczegolnych izbach”, gdyz w sposéb szczegolowy
wyjasniono te kwestie w uzasadnieniu do projektu ustawy. W podobnym zakresie
uwagi zglosit Katolicki Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawla II. Ponadto niezasadna
jest uwaga dotyczaca ustosunkowania do kwestii obowiazku posiadania
obywatelstwa polskiego przez osobe powolywana na notariusza, gdyz wykracza to
poza zakres regulacji.

Uniwersytet Wroclawski przedstawil uwagi do projektu w piSmie z dnia 6
pazdziernika 2008 r. Nie wuwzgledniono uwagi dotyczacej braku okreslenia
jakichkolwiek wymogoéw, jakie mieliby spelnia¢ przedstawiciele Ministra
Sprawiedliwosci w komisji I stopnia, gdyz okreslenie takich dodatkowych warunkoéow,
jakie powinni spetnia¢ przedstawiciele Ministra Sprawiedliwosci, w sytuacji gdy do

egzaminow przystapi duza liczba kandydatéw, moze powodowac¢ trudnosci w
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powolaniu zespolow egzaminacyjnych lub samych komisji. Odnosnie zas uwagi
dotyczacej przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci, ktéorym, zdaniem Uniwersytetu
Wroctawskiego, powinien by¢ doktor habilitowany nauk prawnych w dyscyplinie
prawo, co wykluczy habilitacje z nauk administracyjnych i prawa kanonicznego,
nalezy stwierdzi¢, Ze jest ona niezasadna, gdyz redakcja powyzszego przepisu byla
zamierzona i ma na celu zapewnienie Ministrowi Sprawiedliwosci swobody w
doborze czlonkéw zespolu. Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej powotania
jednego zespolu do przygotowania testu i zadan na egzamin I i II stopnia, gdyz
zakresy tych egzaminow w znaczny sposob sie roznia, zas dodatkowo byloby to zbyt
duze obciazenie dla czlonkow zespolu, ktéorych praca trwalaby prawie przez caly
rok. Niezrozumiala jest rowniez wuwaga dotyczaca pozbawienia Ministra
Sprawiedliwosci mozliwosci kierowania aplikantéow do tych regionow, w ktorych
wystepuje niedostatek os6b sSwiadczacych pomoc prawng, gdyz wprowadzony
system naboru na aplikacje gwarantujacy proporcjonalne rozmieszczenie
aplikantow w poszczegolnych izbach i opiera si¢ na zasadzie dobrowolnosci,
przymusowe kierowanie aplikantow do odbywania aplikacji wbrew ich woli
naruszaloby ich konstytucyjne prawo wyboru miejsca zamieszkania i zatrudnienia.
Uniwersytet Rzeszowski przedstawil uwagi do projektu w piSmie z dnia 29
wrzesnia 2008 r. Niezasadna jest uwaga dotyczaca braku zagwarantowania udziatu
w Panstwowej Komisji Odwotawczej przedstawicieli nauki, poniewaz przepisy nie
wykluczaja takiej mozliwosci. Ponadto, niezasadna jest rowniez uwaga dotyczaca
propozycji, aby w teScie na egzamin I stopnia kandydaci dokonywali wyboru
prawidlowej odpowiedzi sposrod czterech propozycji odpowiedzi, gdyz dodatkowo
skomplikowatoby to test, zas kandydaci na aplikantéow sa juz przyzwyczajeni, ze
wprowadzony przed kilkoma latami system opiera sie na trzech propozycjach
odpowiedzi. Odnosnie zas uwagi dotyczacej odmiennego uregulowania daty ztozenia
dokumentow w art. 20 ust. 5 i art. 44 ust. 4, nalezy wyjasnic¢, ze bylo to celowe
zamierzenie projektodawcy. W podobnym zakresie uwagi zglosilo Stowarzyszenie
Doradcow Prawnych. Nie uwzgledniono natomiast uwagi dotyczacej art. 17, gdyz nie
przewidziano skrotu dla nazwy cztonka komisji I stopnia. Catkowicie nie jest takze
zrozumiala uwaga dotyczaca rozwigzan proponowanych w projekcie ustawy w
zakresie znacznego ograniczenia uprawnienia uczelni w zakresie sposobu i trybu
weryfikowania wiedzy i umiejetnosci studentéw. Roéwniez nie uwzgledniono uwagi
dotyczacej mozliwosci korzystanie z elektronicznych systemoéw prawniczych baz
danych oraz mozliwos¢ korzystania z komputerow przenosnych w trakcie egzaminu

I i II stopnia, gdyz takie kwestie reguluje sie¢ w aktach wykonawczych do ustawy.
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Odnosnie zas uwagi dotyczacej art. 18 ust. 4 w zakresie nieprecyzyjnego okreslenia,
nie majacego zadnego znaczenia normatywnego, nalezy wyjasnic¢, ze projektodawca
nie podziela tej opinii, gdyz przepis okresla konsekwencje zlozenia nieprawdziwego
osSwiadczenia. Nie uwzgledniono takze uwagi dotyczacej art. 30 pkt 7, gdyz
odniesienie tylko do aplikacji prokuratorskiej spowodowane jest tym, Ze asystentem
prokuratora moze byc¢ taka osoba, ktora ukonczyla inne wyzsze studia nie tylko
prawnicze.

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawtla II przedstawit uwagi do projektu w
piSmie z dnia 17 pazdziernika 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej
niespojnosci art. 12 ust. 2 i art. 13 ust. 2 i 3 w zakresie braku odniesienia przy
egzaminie II stopnia, gdyz w opinii projektodawcy nie ma potrzeby umieszczania
powtornego odeslania w tym zakresie. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej art. 21 i
art. 45 odnosnie wysokosci oplaty za egzamin I i II stopnia. Nalezy wskazac, iz
wysokosci oplaty jest uzalezniona od kosztow egzaminu i jej wysoko§é powinna te
koszty pokrywac. Zdaniem projektodawcy, wysokosS¢ optaty ustalona zostala zatem
na odpowiednim poziomie. W podobnym zakresie uwagi zglosilo Europejskie
Stowarzyszenie Studentow Prawa ELSA. Nie uwzgledniono uwagi odnosnie art. 26
ust. 1, gdyz projektodawca celowo wskazal, ze odwolanie przystuguje tylko od
uchwaly o wyniku egzaminu [ stopnia w czesci dotyczacej wyniku egzaminu.
Niezrozumiala jest tez uwaga dotyczaca systemu wyboru aplikacji, gdyz glownym
celem tego sytemu jest usprawnienie organizacyjne i zapewnienie rownomiernego
rozmieszczenia aplikantow w skali calego kraju. Odnos$nie zas uwagi dotyczacej art.
29 ust. 3 tj. braku sposobu profilowania egzaminu II stopnia, nalezy wskazac, iz
sposob profilowania okreslony jest w art. 33, art. 34 i art. 35. Nie mozna takze
podzielic uwagi dotyczacej niesprecyzowania, czy w przypadku osob, ktore zdaly
egzamin sedziowski lub prokuratorski, chodzi o osoby bez zadnej praktyki
zawodowej, poniewaz z przepisu wprost wynika, ze przepis ten dotyczy tylko oséb
bez jakiejkolwiek praktyki zawodowej. Odnos$nie uwagi dotyczacej art. 10 ust. 2 i
art. 36 ust. 1 i 2, nalezy wyjasnic, ze zroznicowanie w zakresie posiadania urzadzen
stuzacych do przekazu, odbioru lub gromadzenia informacji oraz korzystania z
tekstow aktow prawnych i komentarzy oraz orzecznictwa w przypadku egzaminu I i
II stopnia bylo zamierzone i ma swoje uzasadnienie, zwlaszcza jezeli chodzi o czes¢
testowa egzaminu. Nalezy rowniez wyjasni¢, odnosnie uwagi dotyczacej art. 53, ze
chodzi o liste wszystkich adwokatow, nie tylko wykonujacych zawod.

Europejskie Stowarzyszenie Studentéw Prawa ELSA przedstawilo uwagi do

projektu w piSmie z dnia 30 wrzesnia 2008 r. Niezrozumiata jest uwaga dotyczaca
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elektronicznego systemu rejestracji, gdyz z projektu ustawy wynika wprost, ze
tworca tego systemu bedzie Ministerstwo Sprawiedliwosci. Nie uwzgledniono uwagi
dotyczacej publikowania danych osobowych w zwigzku z ogloszeniem listy osob,
ktore wuzyskaly wynik pozytywny 2z egzaminu [ stopnia przez Ministra
Sprawiedliwosci (zamiast podawania imienia i nazwiska uczestnika egzaminu -
nalezatoby podawac¢ kod tego uczestnika), gdyz naruszyloby to zasade jawnosci w
zakresie informacji o osobach, ktéore z pozytywnym wynikiem zdaly egzamin I
stopnia.

Stowarzyszenie Swiadczenia Pomocy Prawnej dla Najubozszych przedstawito
uwagi do projektu w piSmie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. Niezrozumiala jest uwaga
dotyczaca braku w projekcie pozaaplikacyjnej drogi dostepu do wykonywania
zawodu prawniczego, gdyz jednym z celow regulacji jest stworzenie absolwentom
wyzszych studiow prawniczych dwoch réwnoleglych Sciezek dostepu do zawodow
prawniczych: poprzez aplikacje prawnicze: po zdaniu egzaminu [ stopnia, odbyciu
aplikacji i zdaniu egzaminu II stopnia (odpowiadajacego obecnym egzaminom
zawodowym), 2z wylaczeniem egzaminu sedziowskiego, prokuratorskiego,
komorniczego i referendarskiego, jak réwniez z pominieciem aplikacji, poprzez
Swiadczenie pomocy prawnej: po zdaniu egzaminu I stopnia i co najmniej 4-letnim
wykonywaniu czynnosci prawniczych, a nastepnie zdaniu panstwowego egzaminu
prawniczego II stopnia bez koniecznosci odbycia aplikacji. Nie mozna zgodzic¢ sie z
uwaga dotyczaca tytulu doradcy prawnego, ktory zdaniem Stowarzyszenia
przynalezny jest Stowarzyszeniu Doradcéw Prawnych, gdyz tytul ten nie jest w
zaden sposOb zastrzezony dla tego Stowarzyszenia. Dopiero w ustawie o
panstwowych egzaminach prawniczych zastrzezony zostaje ten tytutlu zawodowy, w
zwigzku z czym tytulem tym nie beda mogly postugiwaé sie np. osoby swiadczace
ustugi prawnicze na podstawie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095, Nr 127, poz. 880 i Nr
180, poz. 1280), ktére nie spelnily kryteriow wynikajacych z niniejszej ustawy.
Zastrzezenie tego tytulu ma na celu wyodrebnienie sposrod osob swiadczacych
ushugi prawnicze tzw. ,kwalifikowanych doradcow”, tzn. takich, ktérych wiedza
zostala zweryfikowana. Nie mozna takze zgodzi¢ si¢ z uwaga dotyczaca zmiany art.
87 § 1 kpc, gdyz zmiana tego przepisu spowodowana jest wprowadzeniem do
systemu prawnego uprawnien doradcy prawnego. W podobnym zakresie uwagi
zglosilo Stowarzyszenie Doradcow Prawnych. Niezasadna jest rowniez uwaga
dotyczaca projektu ustawy w zakresie zamkniecia dostepu do wykonywania zawodu

prawnika oraz Swiadczenia ushug prawniczych, gdyz projekt stwarza absolwentom
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wyzszych studiow prawniczych dwie roéwnolegle Sciezki dostepu do zawodow
prawniczych. Zastosowanie powyzszych rozwiazan powinno spowodowac (w krotkiej
perspektywie czasowej) ulatwienie dostepu spoteczenstwa do pomocy prawnej i
wzrost liczby osob swiadczacych ushugi prawnicze. W podobnym zakresie uwagi
zglosit Parlament Studentéw Rzeczypospolitej Polskiej. Nie mozna podzielic uwagi
dotyczacej tego, ze projekt poddaje w watpliwos¢é kompetencje zawodowe
gwarantowane juz raz przez Rzeczypospolita Polskg dyplomem - i tym samym -
tytutem zawodowym magistra, gdyz zatozeniem projektu jest rzetelne i wyczerpujace
zweryfikowanie wiedzy przysztych aplikantow i doradcow prawnych. W podobnym
zakresie uwagi zglosil Parlament Studentow Rzeczypospolitej Polskie;j.
Stowarzyszenie Doradcow Prawnych przedstawilo uwagi do projektu w pismie z
dnia 29 wrzesnia 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej ograniczenia
podstawowych czynnosci prawniczych do reprezentacji strony przed sadem jedynie
w sprawach o charakterze majatkowym. W opinii projektodawcy dotychczasowe
okreslenie uprawnien doradcy jest wystarczajace i nie ma potrzeby zmiany tego
katalogu. Ponadto, nie uwzgledniono uwagi dotyczacej wprowadzenia zwolnien
podmiotowych do rozpoczecia aplikacji prawniczej i uzyskania wpisu na liste
doradcow prawnych - dla oséb z art. 30 pkt 2, 4 - 7 i 9 — z uwagi na sprzecznosc z
podstawowymi zalozeniami projektu dotyczacymi ujednolicenie kryteriow naboru na
wszystkie aplikacje 1 zapewnienie réwnych szans w dostepie do zawodow
prawniczych. Nie uwzgledniono takze uwagi dotyczacej art. 20 ust. 3 w zakresie
zmiany notarialnego poswiadczenia na oswiadczenie o zgodnosci kserokopii z
oryginalem pod grozba odpowiedzialnosci z art. 233 § 1 kk lub mozliwosc
zamiennego zlozenia takiego oswiadczenia, gdyz dotyczy to dokumentéow
urzedowych. Natomiast catkowicie niezrozumiala jest uwaga dotyczaca art. 20 ust.
6, gdyz przepis ten nie przewiduje zadnych limitow. Nie uwzgledniono uwagi
dotyczacej zwolnienia z kosztow, gdyz oplata ta pokrywa koszty przygotowania i
przeprowadzenia egzaminow oraz zwrotu oplaty w wysokosci 100%, poniewaz osoba
przystepujaca do egzaminu w momencie zlozenia wniosku o przystapienie do
egzaminu, inicjuje powstanie po stronie komisji wydatkéw finansowych (np. koszty
korespondencji, zakladania akt osobowych, wydrukowania testu), co uzasadnia
poniesienie przez niego wydatku w postaci dwoch trzecich uiszczonej wysokosci
optaty. Nie mozna takze podzieli¢ uwagi dotyczacej dookreslenia, ze proporcja pytan
z roznych aktéw prawnych, kazusow z réznych spraw powinna odpowiadac
proporcji spraw rozpoznawanych przez sady (wg statystyk Ministerstwa

Sprawiedliwosci) oraz ze zakazane jest wskazywanie w pytaniach zblizonych do
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siebie odpowiedzi, ktore moga wprowadzi¢c w blad, gdyz nie ma zadnego
racjonalnego uzasadnienia do takiego powiazania zakresu przedmiotowego testu w
stosunku do spraw rozpoznawanych przez sady. Nalezy wskazac, ze test ma na celu
w sposob rzetelny i wyczerpujacy sprawdzi¢ wiedze przyszlych aplikantow i
doradcow prawnych. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej art. 25 ust. 4 i art. 43 ust.
12, gdyz sa to sprawy czysto organizacyjne i nie naleza do materii ustawowe;.
Ponadto nie uwzgledniono uwagi dotyczacej egzaminu uzupelniajacego dla os6b po
innych aplikacjach, z uwagi na pisemna forme egzaminu II stopnia i trudnosci w
okresleniu w jakim zakresie osoby te bylyby zwolnione z tego egzaminu. Nie
zashuguje na uwzglednienie uwaga dotyczaca sposobu glosowania w komisji
odwolawczej, poniewaz w jawny sposob dyskryminowalaby przedstawicieli
samorzadow zawodowych. Nie mozna takze uwzgledni¢ uwagi dotyczacej zmiany art.
53 pkt 3 oraz 54 pkt 2, gdyz wykracza to poza zakres regulacji, ustawa zas dotyczy
panstwowych egzaminéw prawniczych

Krajowa Rada Sadownictwa przedstawila uwagi do projektu w pismie z dnia 20
listopada 2008 r. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej braku rozwiazan
przewidujacych instytucje sedziego grodzkiego jako pierwszego szczebla kariery
sedziowskiej, gdyz nie jest to przedmiotem tej regulacji. Pozostale zas uwagi opisano
WYZE].

Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego przedstawila do projektu opinie
zewnetrzng SSN Joézefa Iwulskiego w piSmie z dnia 14 listopada 2008 r. Nie
uwzgledniono uwagi dotyczacej jednoznacznego stwierdzenia, czy mozliwe jest
korzystanie z wzorow umow, pism oraz czynnosci procesowych, gdyz jest to zbyt

szczegolowe okreslenie i nie powinno by¢ przedmiotem regulacji ustawowe;.

3. Wplyw na budzet panstwa.
Obecnie koszty przeprowadzenia egzaminow zarowno na aplikacje prawnicze,
jak i egzaminéw zawodowych, ponoszone sg z dzialu 755, rozdziatu 75501 czeSci

budzetu panstwa 37- Sprawiedliwos¢c. W 2008 r. laczny koszt organizacji i
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przeprowadzenia egzaminow konkursowych na aplikacje: adwokacka, radcowska,
notarialna, komornicza i egzaminu notarialnego wyniost: 5 388 288,28 zl. Przy
czym nalezy wskazac¢, ze w latach 2007-2008 nie przeprowadzano egzaminow
zawodowych: adwokackiego iradcowskiego z powodu wyrokéw Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 19 kwietnia 2006 r. (sygn. akt K 6/06) oraz 8 listopada
2006 r. (sygn. akt K 30/06), ktory stwierdzil niezgodnos¢ z Konstytucja przepisow
ustaw: - Prawo o adwokaturze oraz o radcach prawnych, na podstawie ktorych
przeprowadzane byly te egzaminy. Ponadto w 2008 r. nie przeprowadzono egzaminu
komorniczego z uwagi na brak zgloszen kandydatéw do tego egzaminu. Mimo
wysokich kosztow przeprowadzania egzaminow wstepnych na aplikacje prawnicze
oraz egzaminow zawodowych nalezy wyjasni¢, ze z uwagi na wysokos$¢ optat za te
egzaminy do budzetu panstwa wptyneto dodatkowo w 2008 r. 1 910 913,17 zl.

W 2009 r. w planie budzetu Departamentu odpowiedzialnego za
przeprowadzenie tych egzaminéw przewidziano, ze laczne koszty przeprowadzenia
egzaminow wstepnych i zawodowych oraz na aplikacje ogolna wyniosa:
9 522 666,80 zl. Powyzsze koszty sa szacunkowe i zalezne od réznych czynnikow
m. in. liczby osob przystepujacych do egzamindéw. Rzeczywiste koszty moga byc

jeszcze wyzsze.

Wydatki:

Wejscie w zycie ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych spowoduje
skutki finansowe dla budzetu panstwa. Lacznie szacowana kwota wydatkow
zwigzanych z wejSciem w zycie ustawy wynosi okolo 9 166 667,38 zl.

Wydatki te wiazac sie beda w szczego6lnosci z nastepujacymi zagadnieniami:

Pafistwowy egzamin prawniczy I stopnia (egzamin I stopnia).

I. Komisja I stopnia:

Zalozenia:

- zgodnie z projektem ustawy egzamin I stopnia przeprowadzaja panstwowe
komisje egzaminéw prawniczych I stopnia, powotane przy sadach apelacyjnych,
zatem bedzie powolanych 11 komisji I stopnia. Komisja | stopnia bedzie sktadac
sie z: przewodniczacego komisji, zastepcy przewodniczacego komisji i sekretarza
komisji oraz czlonkowie komisji, ktorzy tworza 9-osobowe zespoly egzaminacyjne.

Przecietne wynagrodzenie w drugim kwartale 2009 r. oglaszanego w
Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” przez

Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20 pkt 2 ustawy z
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dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353, z p6zn. zm.) - 3 081,48 zl.

Wynagrodzenie przewodniczacego komisji I stopnia:

4 x 3 081,48 zt. = 12 325,92 zl.

Wynagrodzenie zastepcy przewodniczacego komisji I stopnia:

4 x (3 081,48 zt. x 80% =2 465,18 z1.) = 9 860,72 zl.

Wynagrodzenie sekretarza komisji I stopnia:

4 x (3 081,48 zt. x 80% = 2 465,18 zt.) = 9 860,72 zl.

Laczne wynagrodzenie przewodniczacego komisji, zastepcy przewodniczacego
komisji i sekretarza komisji z 1 komisji I stopnia —

12 325,92 zt. + 9 860,72 zt. + 9 860,72 zt. = 32 047,36 zl.

Laczne wynagrodzenie przewodniczacego komisji, zastepcy
przewodniczacego komisji i sekretarza komisji z 11 komisji I stopnia:

32 047,36 zt. x 11 = 352 520,96 z1.

Zespoly egzaminacyjne:

Zalozenia:

- przy obliczaniu wydatkéw zwiazanych z egzaminem I stopnia przyjeto liczbe
osob, ktore ztozyly w 2008 r. wnioski o dopuszczenie do egzaminow konkursowych
na aplikacje adwokacka, radcowska, notarialna, czyli ok. 13.000 os6b. Wszystkie
zgloszenia zostaly przyporzadkowane, zgodnie z miejscem zlozenia, do 11 apelacji.
Zgodnie z zalozeniem, ze jeden zespol egzaminacyjny bedzie egzaminowal nie wiecej
niz 460 osob i nie mniej niz 250 os6b, oszacowano, iz przy ok. 13.000 zgloszen na
terenie 11 apelacji powstanie l!acznie 34 zespoly po 9 czlonkéw, w tym
przewodniczacy:

1 czlonek — 3 081,48 zt. x 200% = 6 162,96 zl.

6 162,96 zt. x 7 cztonkow = 43 140,72 zt. — laczne wynagrodzenie 7 czlonkow

zespotu egzaminacyjnego

Przewodniczacy — 3 081,48 zt. x 250% =7 703,70 zt.

Sekretarz - 3 081,48 zt. x 225% = 6 933,33 zt.

Laczne wynagrodzenie 1 zespotu egzaminacyjnego:

43 140,72 zt. + 7 703,70 zt. + 6933,33 zt. = 57 777,75 zli.

Laczne wynagrodzenie 34 zespolow egzaminacyjnych:

57 777,75 zt. x 34 = 1 964 443,50 zl.

Laczne wynagrodzenie 11 komisji I stopnia:
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352 520,96 zt. + 1 964 443,50 zt. = 2 316 964,46 zl.

I1. zespdt do przygotowania testu na egzamin [ stopnia:
Zalozenia:
zespol skladac sie bedzie z 9 czlonkow, w tym przewodniczacego zespotu.
Wynagrodzenie 1 czlonka zespotu:
3 081,48 zt. x 250% = 7 703,70 zl.
Wynagrodzenie 7 czlonkow zespotu:
7 703,70 zt. x 7 = 53 925,90 zt
Wynagrodzenie przewodniczacego zespotu:
3 081,48 zl. x 350% = 10 785,18 zt.
Wynagrodzenie sekretarza zespotu:
3 081,48 zi. x 300% = 9 244,44 z}.
Laczne wynagrodzenie zespolu do przygotowania testu na egzamin I
stopnia:
53 925,90 zt + 10 785,18 zi. + 9 244,44 zi. = 73 955,52 zl.

Wydatki egzamin I stopnia:
- wynagrodzenie komisji I stopnia -2 316 964,46 zi.
- wydatki zwigzanych

z obstuga administracyjna i techniczna

dziatalnosci komisji I stopnia —2 000 000 zt.
- wynagrodzenie zespotu - 73 955,52 zt.
- koszt obstugi administracyjnej zespotu - 15000 zt

- koszt wydrukowania i doreczenia testu  — 500 000 zt.

Laczne wydatki zwiazane z egzaminem I stopnia: 4 905 919,98 zl.

Panstwowy egzamin prawniczy II stopnia (egzamin II stopnia).

Zalozenia:
- przez pierwsze 2 lata od wejscia w zycie ustawy o panstwowych egzaminach
prawniczych szacuje sie, ze do egzaminu II stopnia corocznie przystapi okoto 500
osob. Powyzsze szacunki oparto na danych z 2006 r., kiedy przeprowadzone zostaly

egzaminy zawodowe: adwokacki, radcowski i notarialny, zanim Trybunat
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Konstytucyjny, w wyrokach z dnia 19 kwietnia 2006 r. (sygn. akt K 6/06), 8
listopada 2006 r. (sygn. akt K 30/06) oraz 26 marca 2008 r. (sygn. akt K 4/07),
stwierdzil niezgodnos¢ z Konstytucjg niektérych przepisow ustaw - Prawo o
adwokaturze, o radcach prawnych i Prawo o notariacie;

- przez nastepne lata szacuje sie, ze do egzaminu II stopnia corocznie przystapi
okolo 5000 osob. Powyzsze szacunki oparto na danych z 2006 r., 2007 r. oraz 2008
r. biorac pod uwage liczbe aplikantow adwokackich, radcowskich i notarialnych
oraz osoby, ktore z innego tytulu niz odbycie aplikacji beda mogly przystapi¢ do

egzaminu II stopnia.

I. Komisja II stopnia:

Zalozenia:

- zgodnie z projektem ustawy egzamin II stopnia przeprowadzaja panstwowe
komisje egzaminow prawniczych II stopnia, powolane przy prezesach sadow
apelacyjnych, zatem bedzie powolanych 11 komisji II stopnia. Kazda komisja II
stopnia bedzie skladac¢ sie z: przewodniczacego komisji, zastepcy przewodniczacego

komisji i sekretarza komisji oraz 6 cztonkow komisji;

Przecietne wynagrodzenie - 3 081,48 zl.
Wynagrodzenie czlonkéw komisji II stopnia:
3 081,48 zl. x 400%= 12 325,92 zl.
12 325,92 zt. x 6 czlonkow = 73 955,52 z1.
Wynagrodzenie przewodniczacego komisji II stopnia:
3 081,48 z1. x 150% = 18 488,88 zl.
Wynagrodzenie zastepcy przewodniczacego komisji II stopnia:
3 081,48 zt. x 125% = 15 407,40 zl.
Wynagrodzenie sekretarza komisji II stopnia:
3 081,48 zl. x 125% = 15 407,40 zl.
Laczne wynagrodzenie 1 komisji II stopnia:
73 955,52 zt. + 18 488,88 zt. + (2 x 15 407,40 z1.) = 123 259,20 zl1.
Laczne wynagrodzenie 11 komisji II stopnia:
123 259,20 zt. x 11 = 1 355 851,20 zl.

II. Zespot do przygotowania testu i zadan na egzamin II stopnia:

Zalozenia:
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zespol skladac sie bedzie z 9 czlonkéw, w tym przewodniczacego zespotu i
sekretarz zespotu.
Wynagrodzenie 1 czlonka zespotu:
3 081,48 zl. x 250% =7 703,70 zl.
Wynagrodzenie 13 cztonkéw zespotu:
7 703,70 zt. x 7 = 53 925,90 zt
Wynagrodzenie przewodniczacego zespotu:
3 081,48 zl. x 350% = 10 785,18 zt.
Wynagrodzenie sekretarza zespotu:

3 081,48 zl. x 300% = 9 244,44 zl.

Laczne wynagrodzenie zespolu do przygotowania testu i zadan na
egzamin II stopnia:

53 925,90 zt + 10 785,18 zt. + 9 244,44 zt. = 73 955,52 zl.

[II. Panstwowa Komisja Odwotawcza:
- komisja odwolawcza sklada si¢ z 13 czlonkéw, w tym przewodniczacego;
- wynagrodzenie czlonkow komisji odwolawczej jest uzaleznione od liczby
rozpatrzonych odwotan. W ponizszych szacunkach przyjeto maksymalne
kwoty wynagrodzenia naleznego czlonkom komisji odwolawczej przy
rozpatrywaniu odwolan od wynikéw egzaminu II stopnia.
Wynagrodzenie przewodniczacego komisji odwotawcze;j:
3 081,48 zi. x 400%= 12 325,92 zl.
Wynagrodzenie zastepcy przewodniczacego oraz sekretarza komisji odwotawcze;j:
3 081,48 zl. x 350%= 10 785,18 zl. x 20s. 21 570,36 zl.
Wynagrodzenie cztonkow komisji odwotawcze;j:
3 081,48 zl. x 300%= 9 244,44 zi.
9 244,44 z1. x 10 cztonkéw komisji odwotawczej = 92 444,40 zl.
Laczne wynagrodzenie czlonkoéw komisji odwolawczej za rozpatrzenie
odwolan od wynikow egzaminu II stopnia -

12 325,92 zt. + 21 570,36 zi. + 92 444,40 zt. = 126 340,68 zl1.

Wydatki egzamin II stopnia:
- wynagrodzenie komisji II stopnia - 1 355 851,20 zt.
- wydatki zwigzanych

z obshuga administracyjng i techniczna
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dzialalnosci komisji II stopnia — 600 000 zt.
- wynagrodzenie zespotu - 73 955,52 zt.
- koszt obstugi administracyjnej zespotu - 15 000 zt
- wynagrodzenie komisji odwolawczej - 126 340,68 zt.
- koszt wydrukowania i doreczenia testu — 500 000 zt.

Laczne wydatki zwiazane z egzaminem II stopnia: 2 671 147,40 zl.

Z tytulu wejscia w zycie niniejszej ustawy konieczne bedzie poniesienie
wydatkéw 2z tytulu zaprojektowania i wdrozenia systemu informatycznego
koniecznego do przeprowadzenia elektronicznego sytemu rejestracji i wyboru
aplikacji. Z przedstawionych szacunkéw dokonanych przez Departament
Informatyzacji i Rejestrow Sadowych wynika, ze koszt budowy i wdrozenia systemu
(wytworzenie oprogramowania, zakup urzadzen, zabezpieczenie systemu, szkolenia)
wyniesie ok. 700 000 zl., natomiast koszt jego rocznej obstugi (obsluga
informatyczna, utrzymanie lacz, aktualizacja systemu) powinien zamkna¢ si¢ kwotg
ok. 100 000 zl. Nalezy wskazac, ze wdrozenie takiego systemu spowoduje ogromne
korzysci, dotyczace usprawnienia i skrécenia procedury naboru na aplikacje.
Podkresli¢ trzeba, iz analogiczne systemy stosowane sa powszechnie na wyzszych
uczelniach.

Ponadto w zwiazku z nowymi kompetencjami Ministra Sprawiedliwosci
koniecznym wydaje sie zabezpieczenie Srodkoéw na realizacje tych zadan, ktorymi w
duzej mierze bedzie zajmowac sie dotychczasowy Departament Nadzoru nad
Aplikacjami Prawniczymi Ministerstwa Sprawiedliwosci. W zwiazku z powyzszym,
bedzie to wigzalo sie z utworzeniem nowych etatéw: 11 dla sadow apelacyjnych
(po 1 dla kazdego sadu) oraz 4 etaty w sluzbie cywilnej.

Etaty dla sadow apelacyjnych:

3 800,00 zi. x 11os. x 12 miesiecy = 501 600,00 zi.

Etaty dla stuzby cywilne;j:

Etaty te beda przeznaczone dla wysoko wykwalifikowanych pracownikow —
glownych specjalistow, ktore w imieniu Ministra Sprawiedliwosci beda uprawnione
do wydawania decyz;ji.

Przyjmuje sie na jeden etat Srednio 6000 zl. x 4os. x 12 miesiecy, co daje

kwote roczna ok. 288 000,00 z1.
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PODZIAL WYDATKOW NA POSZCZEGOLNE CZESCI Z BUDZETU PANSTWA:

I.

II.

Czesé 37 ,,Sprawiedliwosé™

A. Egzamin | stopnia:

- wynagrodzenie zespolu do przygotowania testu - 73 955,52 zt.
- koszt obstugi administracyjnej zespotu - 15000 =zt

- koszt wydrukowania i doreczenia testu  — 500 000 zt.
Laczne wydatki: 588 955,52 zl.

B. Egzamin II stopnia:

- wynagrodzenie zespolu do przygotowania testu i zadan - 73 955,52 zt.
- koszt obstugi administracyjnej zespotu - 15 000 zt.

- koszt wydrukowania i doreczenia testu — 500 000 zt.

Laczne wydatki: 588 955,52 zt.

C. Elektroniczny system rejestracji i wyboru aplikacji:
- koszt budowy i wdrozenia systemu (wytworzenie oprogramowania, zakup
urzadzen, zabezpieczenie systemu, szkolenia)- ok. 700 000,00 zt.

- koszt rocznej obstugi tego systemu (obstuga informatyczna, utrzymanie

lacz, aktualizacja systemu) - ok. 100 000,00 zt.

Laczne wydatki: ok. 800 000,00 zt.

D. Nowe etaty (4) w shuzbie cywilnej: 288 000,00 zi.

Koszt utworzenia nowych stanowisk w stuzbie cywilnej: 60 000,00 zi.

Skutki finansowe dla budzetu panstwa, ktore zostana pokryte z budzetu

panistwa z czesci 37 ,,Sprawiedliwosé¢” wyniosa: 2 325 911,04 zl1.

Czesé 15 ,,Sady powszechne”:

A. Egzamin | stopnia:
- wynagrodzenie komisji I stopnia -2 316 964,46 zi.
- wydatki zwigzanych
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z obstuga administracyjna i techniczna

dziatalnosci komisji I stopnia —2 000 000 zt.

Laczne wydatki: 4 316 964,46 zt.

B. Egzamin II stopnia:
- wynagrodzenie komisji II stopnia - 1 355 851,20 zl.
- wydatki zwigzanych
z obshuga administracyjng i technicznag
dzialalnosci komisji II stopnia — 600 000 zt.
- wynagrodzenie komisji odwolawczej - 126 340,68 zi.

Laczne wydatki: 2 082 191,88 zt.

C. Nowe etaty (11) dla sadéw apelacyjnych: 501 600,00 zi.

Skutki finansowe dla budzetu panstwa, ktore zostana pokryte z budzetu

panstwa z czesci 15 ,,Sqdy powszechne” wyniosa 6 900 756,43 zl.

Poréwnanie kosztow przeprowadzenia egzaminow na aplikacje prawnicze,

egzaminow zawodowych:
2008 r. 2009 r. PEP
5 388 288,28 zl. 9 522 666,80 zt. 9 166 667,38 zt.

Poréwnujac powyzsze, nalezy zatem wskazac, ze wprowadzenie ustawy
o panstwowych egzaminach prawniczych obniZzy koszty zwiazane z organizacja i
przeprowadzeniem egzaminéw na aplikacje oraz egzaminéw zawodowych.
Oszczednosci spowoduje rowniez usuniecie dublujacych sie podmiotow, bowiem
poprzez reforme systemu np. test i zadania na egzamin II stopnia bedzie ukladat
tylko jeden zespél, a nie trzy zespoly, jak dotychczas.

Wplywy:

Regulacja spowoduje takze wzrost dochodow budzetu panstwa.

Szacowana kwota dochodow bedzie wynosila okolo 11 741 550,00 zi., a
po 2 latach od wejScia w 2zycie ustawy o pafistwowych egzaminach
prawniczych okolo 18 674 880,00 zl. Na te kwoty beda skladaly sie dochody z
tytutu:

60



e egzaminu I stopnia:

Zalozenia:
- szacuje sie, ze do egzaminu I stopnia przystapi tacznie ok. 14 000 os6b. Powyzsze
szacunki oparto na danych z 2008 r., tj. liczba oso6b, ktére ztozyly w 2008 r. wnioski
o dopuszczenie do egzaminow konkursowych na aplikacje adwokacka, radcowska,
notarialng, czyli ok. 13.000 osob. oraz osoby, ktore dotychczas przystepowaly do
egzaminu na aplikacje: sadowa, prokuratorska, referendarska i komornicza, tj. ok.
1000 osob.
Oplata za egzamin I stopnia - 3 081,48 zl. x 25% = 770,37 zl. za 1 osobe.
14 000 oséb x 770,37 zt. = 10 785 180,00 zi.

e egzaminu II stopnia:
Oplata za egzamin II stopnia - 3 081,48 zl. x 50% = 1 540,40 zl.
a) przez pierwsze 2 lata od wejscia w zycie ustawy o panstwowych egzaminach
prawniczych — ok. 500 uczestnikoéw egzaminu.
500 os6b x 1 540,74 zt. = 770 370,00 zl1.

b) po 2 latach od wejScia w zycie ustawy o panstwowych egzaminach
prawniczych — ok. 5000 uczestnikow egzaminu.

5000 osob x 1 540,74 zt. =7 703 700,00 z1.

Ponadto wskazana wyzej roczna kwota dochodéw budzetu panstwa zostanie
zwickszona o wplyw z tytulu oplaty za wniesienie odwolania od egzaminu -
maksymalna wysokosé 10% przecietnego wynagrodzenia. Przyjmujac liczbe
odwotan z 2008 r. z egzaminow na aplikacje samorzadowe — ok. 880, dochéd z
budzetu za odwolania od egzaminu I stopnia wzréstby o ok. 271,170 zt., dochdd z
budzetu panstwa za odwotania od egzaminu II stopnia przy okresleniu maksymalnej

wysokosci optaty - ok. 50 oséb po 308.148 zl, co daje sume 15.407,4 zl.

4. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢, rynek pracy.
Ustawa wplynie réwniez na rynek pracy i konkurencyjnos¢ gospodarki,
albowiem poprzez poszerzenie dostepu do zawodow prawniczych zmniejszy

bezrobocie oraz zwiekszy konkurencyjnosé na rynku ushug prawniczych.
5. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionalny.

Projektowana regulacja nie wplynie na przedsigbiorczosé, w tym na

funkcjonowanie przedsiebiorstw, a takze na sytuacje i rozw0j regionalny.
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Warszawa, 4 czerwca 2010 r.
BAS - WAPEIM - 889/10

Pan

Bronistaw Komorowski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia
w sprawie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu
ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych (przedstawiciel
wnioskodawcow: posel Witold Pahl)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992
roku — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2009 r. Nr 5, poz. 47,
ze zmianami) sporzadza si¢ nast¢pujaca opinig:

1. Przedmiot projektu ustawy

Projektowana ustawa ma regulowa¢ warunki przystgpowania do
panstwowych egzaminow prawniczych I 1 II stopnia, zasady przeprowadzania
tych egzaminow, uprawnienia przystugujace po ich zdaniu oraz zasady
wykonywania podstawowych czynnos$ci prawniczych przez doradcoéw prawnych
(art. 1 wust. 1 projektu). Zgodnie z projektem wprowadza si¢ panstwowe
egzaminy prawnicze I 1 II stopnia. Zdanie egzaminu I stopnia jest warunkiem
przyjecia na aplikacje prawnicze oraz daje uprawnienie do wykonywania
podstawowych czynno$ci prawniczych (tj. udzielania porad prawnych,
sporzadzania opinii prawnych, pism procesowych 1 uméw oraz wyst¢gpowania
przed organami administracji publicznej 1 zastepstwa procesowego przed sadami
powszechnymi w sprawach nalezacych do wilasciwosci sadéw rejonowych, z
wyltaczeniem spraw z zakresu prawa karnego, karnego skarbowego, wykroczen,
rodzinnego 1 opiekunczego). Uzyskanie pozytywnego wyniku egzaminu II
stopnia uprawnia do wpisu na liste adwokatow lub radcow prawnych albo
powolania na stanowisko asesora notarialnego badz powolania na stanowisko
asesora powszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury. Ustawa ma ponadto
regulowac:

1) tryb 1 zasady prowadzenia elektronicznego systemu rejestracji
kandydatow przystepujacych do panstwowych egzaminow prawniczych 1 i II
stopnia;

2) zasady powotywania 1 dzialania komisji 1 zespotoéw wilasciwych w
sprawach panstwowych egzaminoéw prawniczych I 1 II stopnia;

3) zasady przeprowadzania panstwowych egzaminow prawniczych I 1 II
stopnia;



4) zasady finansowania wydatkéw zwiazanych z przeprowadzaniem
panstwowych egzamindéw prawniczych;

5) zasady wykonywania podstawowych czynnosci prawniczych.

Projekt zawiera ponadto przepisy zmieniajace obowiazujace ustawy oraz
przepis karny.

Ustawa ma wejs¢ w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii obje¢tej projektem

Projekt reguluje materie obj¢te zakresem obowiazywania:

1) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/123/WE z dnia 12
grudnia 2006 r. dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym (Dz. Urz. UE L 376 z
27.12.2006 r., str. 36; dalej: dyrektywa 2006/123/WE);

2) dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24
pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zakresie
przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych (Dz.
Urz. WE L 281 z 23.11.1995 r., str. 31, ze zmianami; Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne: rozdz. 13, t. 15 str. 355; dalej dyrektywa 95/46/WE).

3. Analiza przepisow projektu pod katem ustalonego stanu prawa
Unii Europejskiej

3.1. Projekt ustawy wprowadza obowiazek uzyskania wpisu na listg
doradcow prawnych dla oséb, ktore zamierzaja $wiadczy¢ ushugi w zakresie
podstawowych czynnosci prawnych (art. 48 ust. 1 projektu). Ustawa okresla
warunki, jakie musi spetni¢ osoba, ktéra wystepuje z wnioskiem o wpis na listg,
w tym obowiazek zdania panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia. Ustugi
prawnicze nie sa wylaczone z zakresu zastosowania dyrektywy 2006/123/WE.
Zgodnie z art. 9 dyrektywy 2006/123/WE panstwa cztonkowskie nie uzalezniaja
mozliwo$ci podejmowania lub prowadzenia dziatalno$ci uslugowej od
jakiegokolwiek systemu zezwolen, chyba Ze spelnione sa nastepujace warunki:

a) system zezwolen nie dyskryminuje danego ustugodawcy;

b) potrzeba wprowadzenia systemu zezwolen jest uzasadniona
nadrzednym interesem publicznym;

c) wyznaczonego celu nie mozna osiagna¢ za pomoca mniej
restrykcyjnych srodkow, w szczegdlnosci z uwagi na fakt, iz kontrola nastepcza
mialaby miejsce zbyt p6zno, by odnies¢ rzeczywisty skutek.

Charakter ustugi jaka jest $wiadczenie ustug prawnych, a szczegdlnie
wystgpowanie przed sadem w imieniu klienta, spetnia przestanke nadrzednego
interesu publicznego jako uzasadnienia dla wprowadzenia wymogu zezwolenia
na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie §wiadczenia ustug prawniczych oraz
przestankg adekwatnej restrykcyjnosci srodkow, jakimi sa wprowadzenie
wymogu zdania panstwowego egzaminu prawniczego i1 wpis na list¢ doradcow
prawnych. Warunki, ktore musza spetni¢ osoby przystepujace do panstwowego
egzaminu prawniczego, okreslone w artykulach 18 1 30 projektu ustawy, nie



maja charakteru dyskryminujacego dla obywateli innych niz Polska panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej. Rowniez wymogi, ktére musi spetni¢ osoba
aby uzyska¢ wpis na listg¢ doradcow prawnych (art. 48 ust. 2 projektu) nie maja
charakteru dyskryminacyjnego. Projekt spelnia réwniez wymog oparcia systemu
zezwolen na kryteriach, ktore wykluczaja mozliwos¢ korzystania przez
wlasciwe organy z przyznanego im uznania w sposob arbitralny (art. 10
dyrektywy 2006/123/WE).

Wprowadzony w art. 50 projektu obowiazek ubezpieczenia od
odpowiedzialno$ci cywilnej doradcy prawnego jest zgodny z art. 24 dyrektywy
2006/123/WE.

3.2. Projekt przewiduje utworzenie i1 prowadzenie przez Ministra
Sprawiedliwo$ci  powszechnego, jednolitego, elektronicznego systemu
rejestracji  kandydatow  przystgpujacych do panstwowych egzaminow
prawniczych (dalej: system). Oznacza to przetwarzanie danych osobowych w
rozumieniu dyrektywy 95/46/WE. Dyrektywa ta zostata wdrozona do polskiego
systemu prawnego ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926, ze zmianami). Projekt ustawy
nie zawiera przepisOw wylaczajacych stosowanie ustawy o ochronie danych
osobowych. Bedzie ona wigc miata zastosowanie do przewidzianego w
projekcie utworzenia 1 prowadzenia systemu. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
przewidziane w art. 7 ust. 1 pkt 1 projektu rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwos$ci bedzie musiato uwzgledni¢ wymogi dyrektywy 95/46/WE.

4. Konkluzje
Projekt ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych jest zgodny z
prawem Unii Europejskie;.

Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski



Warszawa, 4 czerwca 2010 r.

BAS — WAPEIM — 890/10

Pan

Bronistaw Komorowski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia
w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o panstwowych
egzaminach prawniczych (przedstawiciel wnioskodawcow: posel Witold
Pahl) jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii Europejskiej w
rozumieniu art. 95a Regulaminu Sejmu

Projektowana ustawa ma regulowa¢ warunki przystgpowania do
panstwowych egzaminéw prawniczych I 1 II stopnia, zasady przeprowadzania
tych egzamindéw, uprawnienia przystugujace po ich zdaniu oraz zasady
wykonywania podstawowych czynnosci prawniczych przez doradcéw prawnych
(art. 1 ust. 1 projektu). Zgodnie z projektem wprowadza si¢ panstwowe
egzaminy prawnicze I 1 Il stopnia. Zdanie egzaminu I stopnia jest warunkiem
przyjecia na aplikacje prawnicze oraz daje uprawnienie do wykonywania
podstawowych czynno$ci prawniczych (tj. udzielania porad prawnych,
sporzadzania opinii prawnych, pism procesowych i uméw oraz wystgpowania
przed organami administracji publicznej i zastgpstwa procesowego przed sadami
powszechnymi w sprawach nalezacych do wilasciwosci sadéw rejonowych, z
wylaczeniem spraw z zakresu prawa karnego, karnego skarbowego, wykroczen,
rodzinnego 1 opiekunczego). Uzyskanie pozytywnego wyniku egzaminu II
stopnia uprawnia do wpisu na list¢ adwokatow lub radcow prawnych albo
powotania na stanowisko asesora notarialnego badZz powotania na stanowisko
asesora powszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury. Ustawa ma ponadto
regulowac:

1) tryb 1 zasady prowadzenia elektronicznego systemu rejestracji
kandydatow przystepujacych do panstwowych egzaminoéw prawniczych 1 1 11
stopnia ;

2) zasady powotywania i dziatania komisji 1 zespotéw wiasciwych w
sprawach panstwowych egzamindéw prawniczych I 1 II stopnia;

3) zasady przeprowadzania panstwowych egzaminow prawniczych I 1 11
stopnia;



4) zasady finansowania wydatkéw zwiazanych z przeprowadzaniem
panstwowych egzamindéw prawniczych;

5) zasady wykonywania podstawowych czynnosci prawniczych.

Projekt zawiera ponadto przepisy zmieniajace obowiazujace ustawy oraz
przepis karny.

Projekt ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych jest zgodny z
prawem Unii Europejskiej 1 nie wykonuje zadnego przepisu tego prawa, a zatem

nie jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu
art. 95a Regulaminu Sejmu.

Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski
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W odpowicdzi na pismo z dnia 11 czerwea 2010 r. (znok GMS-WP-183-93/10) dotyczace
zaopiniowania prejekin ustawy o padstwowych egzaminach arawniezych w zalaczeniu przekazuje

uprzejmie uwagl Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwz do przedioZonego dokumentu.

X MU%@L e Arpdoudiee

Otrzymuia:
1) adresat — 1 egz.

2) ala—1egZ



KR-023-337/10/MRY

Uwagi do projektu nstawy projekin ustawy o pafstwowych egzaminach prawniczych

1. W przepisach dotyczacych przygotowywania testdw egzaminacyjnych brak jest regulacji
dotyczacych jawnosci 1 udostepniania pytaf: testowych i odpowiedzi po ich przeprowadzeniu.
Nic jest zatem jasne, czy moga one zostaé¢ opublikowane.

2. W projekcie reguluje sig zakres tematyki bedace] przedmiotem pytan egzaminacyjnych.
Wydaje si¢ zasadnym dodanis w tej tematyce zagadnien dotyczacych organizacji 1 zasad
dziatania Prokuratorii Generzainej Skarbu Panstwa.

3. Projektodawca wprowadzil zréznicowane procedury detyczace wydania decyzji 0 wyniku
£ozaming.

Egzamin | stopnia koficzy sie wydaniem zaswiadczenia o pozytywnym wyniku egzaminu albo
decyzii w przypadku ncgatywnego wyniku cgzaminu. Zaréwno zaéwiadczenie jak 1 decyzja
zawieraja informacjg © liczbie uzyskanych punkiow. Zaéwiadczenie 1 decyzja sg wydawane
przez przewodniczacego komisii egzaminacyjnej. Od decyzji mozna sig odwolaé do Ministra
Sprawiedliwosci.

W przypadku cgzaminu 1 stopnia jego wynik jest przedmiotem uchwaty komisji
egzaminacyjnej. Odwotanie stuzy do komisj odwolawcze).

Nalezy podkresli¢, ze zaroOwno W przypadku egzaminu 1 1 stopnia odwotanie mozna oprzec
na tych samych podstawach.

Jednoczeénie w uzasadnieniu srwierdza sie, ze crocedury cawiaweze zwigzans z egzaminem |
i 11 stopnia zostaly uregulowane na takich samych zasadach.

Powyzsze rozrdznienie nie znajduje uzasadnienia. Biorac pod uwagg, Ze Zarowno egzamin 1
stopnia jak 1 egzamin Il stopnia sa egzaminami panstwowymi przeprowadzonymi przez
komisje egzaminacyjne, t0 wynik egzaminu powirnien zawsze stanowié uchwalg danej komisji.
Ponadtc odwolanie powinno nastepowaé do komisji odwolawczej, a2 nie do Ministra
Sprawiedliwosci jak to zostalo zaproponowane. Watpliwosci budzi réwniez brak mozliwosci
odwolania sie od ilosci zdobyiych punktow przy egzaminie 1 stopnia.

Jednoczeénie projektodawecy W uzasadnieniuv wykluczajg stosowanie przepisow Kodeksu
postepowania administracyjnego  do procedury odwolawczej stwierdzajac, ze tryd
postgpowania W sprawach odwolania zostal wyczerpujaco okreslony w przedmiotowym
projekcie. Powstaje watpliwosé co do takiego stanowiska z uwagi na to, e wykluczenie
stosowania kpa powinno by¢ wyrazne, a nawet w przypadku wprowadzenia takiego
wykluczenia projeki powinien regulowal catosé zagadnies, kiore sa uregulowane w tym
zakresie w kodeksie postepowania administracyjnego (kwestia nicuregulowang w przepisach

projekiu sa np. sposch i skutki uwzglednienia odwotania).



Reasumujac zasadnym wydaje sie zaproponowanie takich samych regud dotyczacych podania
wynikéw i mozliwosc odwdclania bez wzgledu na typ ggzaminu oraz OCena zupetnosei
przyjetych regut postepowania.

4, W projekcie nie przewiduje sie mozliwosci uchylenia przez komisje egzaminacyjna pytania
w przypadku, gdy zostanie ono przedstawione zdajacym W sposdb wadliwy merytorycznie lub
technicznie.

5. Powazne watpliwosci budzi wprowadzenie optaty za odweclanie od wyniku egzaminu. Co
wiece] nie przewiduje sig mozliwosei zwolnienia od takiej oplaty, ani tez jej zwrotu W
przypadku gdy odwotanis skutkowad bedzie uchyleniem badz zmiana decyzji {uchwaly).

5. W art. 30 wust. 1 wpkt© proponuje sig zastapienie wyrazéw ,ktore zajmuja” wyrazami
ktdre zajmuja lub zajmowaty .

7 W art, 43 w ust. 3 proponuje sie rozszerzyé o osoby, kiore zajmowaly stanowisko radey lub
starszego radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

g W art. 50 i 51 wprowadzono procedurg dotyczaca wpisu na listg doradcéw prawnych i
wydawania kaity doradey prawnego. Zaproponowane rozwiazania powinny zostac zmienione i
uzupelnione. Po pierwsze obowiazek ubezpieczenia od cdpowiedzialnoscl cywilnej dotyczy
doradcy prawinego, a wigc osoby bedacej wpisana na liste takich doradcow. A zatem nie jest
mozliwe dolgezenie do wniosku © wpis na list dokumentu potwierdzajacego zawarcie umowy
ubezpicczenia. Taki dokumesnt powinien dostarczy¢ doradca wpisany na liste przed wydaniem
karty doradcy prawnego. Po drugie karta doradcy ma by¢ wydana na czas obowiazywania
umowy ubezpieczenia, przy €zym nie jest jasne dlaczego ten przepis nie bedzie mial
zasmsowanié przy wydawaniu koliejne] karly doradcy prawnego..

9. W przepisach karnych zaproponowano kare za brak zawiadomienia sadu O zaprzestaniu
spetniania warunkow koniecznych do wpisu na liste doradcow prawnych. Jednoczesnie
projektodawcy nie zaproponowali sankcji  za prowadzenie podstawowych czynnosci
prawniczych bez posiadania uprawnien.

10. Zaproponowana W art. 60 projektu nowelizacja k.p.c. jest niepetna. Nie obejmuje bowiem
szeregu przepisow, ktore zwalniaja sad z pewnych obowiazkow w przypadku stron
reprezentowanych przez tzw. profesjonalnych petnomocnikow, badz tez nakladaja na strony
reprezeniowane w ten sposob dodatkowe obowiazki (np. art. 3 k.p.c., 94 par. 2 k.p.c., 98 par. 4
k.p.c., 109 par. 1 k.p.C, 130(2) par. 1 k.p.c., 207 par. 3 k.p.c., 212 k.p.c., 357 par. 2 k.p.c., 460
k.p.c., 479(9) par. 1 k.p.c. ). Wiych wszystkich przepisach nalezy uwzglednié rowniez doradce
prawnego. Jednoczeénie w  projekcie nalezy uwzglednic obowiazujace brzmienie
nowelizowanych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, ktore uleglo zmianie od dnia

przedstawienia rozwiazah zaproponowanych w art. 60.



11. Niezrozumiake jest takze diaczego wynagrodzenie doradcy prawnege ma by tekie same
jak adwokata czy radcy prawnego, skoro kompetencje w zatozeniu ustawodawcy sa nizsze.

12. W przepisach zmieniajacych niektore ustawy wprowadzono rozwigzania dotyczace
uprawnien pracawniczych zwizzanych z przygotowaniem sig¢ do egzaminéw 1 i 1I slopnia 1
przeprowadzantem takich egzamindw. Wydaje sig, ze akie rozwiazania powinny zostaé

przeniesiong Z ustaw szczegdinych do ustawy © pahstwowych egzaminach prawniczych.




Warszawa, dnia g lipca 2010r.

SADU NAJWYZSZEGO
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

BSA |- 021 - 89/10

Pan
Lech CZAPLA
p.o. Szefa Kancelarii Sejmu

W odpowiedzi na pismo z dnia 11 czerwca 2010 r., GMS-WP-183-93/10 uprzejmie
przesytam uwagi Sadu Najwyzszego do poselskiego projektu ustawy o panstwowych

egzaminach prawniczych.




rEEY Warszawa, dnia g lipca 2010 .
SAD NAJWYZSZY
BIURO STUDIOW i ANALIZ

PI. Krasinskich 2/4/6, 00-951 Warszawa

BSA | - 021 -89/10

UWAGI

do poselskiego projektu ustawy o paristwowych egzaminach prawniczych

W my$l zatozen ujgtych w przepisach ogdlnych projektowane] ustawy pan-
stwowe egzaminy prawnicze, w razie ich zdania, stanowig podstawe okreslenia
uprawnieh natury zawodowej. Zasady powotywania komisji i zespotow whasciwych w
sprawach panstwowych egzaminéw prawniczych | i 1l stopnia jednoznacznie wskazu-
ja na krag podmiotéw legitymowanych do zgtaszania kandydatéw do wymienionych
komisji i zespotéw. Krag tych podmiotéw nie odzwierciedla naboru oséb, ktérym po-
wierzone zostaje uczestnictwo w ksztatceniu zawodowym, w tym zwiaszcza aplikan-
téw réznych specjalnosci. Tymczasem nie jest zjawiskiem odosobnionym powierza-
nie obowiazkéw dydaktycznych w procesie ksztatcenia aplikantéw osobom spoza
sedziéw sadéw powszechnych np. pracownikom naukowym, sedziom Sgdu Najwyz-
szego, administratywistom i innym. Jezeli zatem tego rodzaju praktyka ma niekwe-
stionowane uzasadnienie i za celowe uzna¢ nalezy jej kontynuowanie, to wydaje si¢
niezrozumiate ograniczenie naboru oséb do komisji i zespotéw wytgcznie wedle
wskazan art. 8 ust. 5, art. 10 ust. 4 i art. 11 ust. 2 i 4 projektowanej ustawy.

Jest dobrym zwyczajem poddawanie sprawdzianowi osiagniecia sprawno$ci
zawodowej tym, ktorzy te zdolnos¢ ksztattuja, a projekt stroni od takiego rozwigzania

wyraznie eliminujac np. sedziéw nie bedacych sedziami sadéw powszechnych.



Warszawa, 4 sierpnia 2010

Witold Pahl
POSEL RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ
SEKRETARIAT Pan
MARSZALICA SEIMU RP
Grzegorz Schetyna
0L 08 2010 Marszatek Sejmu RP

Bt-orp- 1201 [0

W zwiazku z pismem Pana Marszatka GHS-WP-03-63/10 z dnia 21 czerwca 2010 1.
w sprawie uzupelnienia uzasadnienia projektu ustawy o panstwowych egzaminach
prawniczych, przesytam niniejszym wiaSciwe uzupelnienie w/w projektu z przedstawieniem

zalozen projektow podstawowych aktéw wykonawczych

Posel np Sejmt RP
Witold/Pahl

BIURO POSELSKIE WITOLDA PAHLA
66-400 GORZOW WLKP., UL. JAGIEELY 15
TEL: +48 905 7201 102,

EMAIL: WITOLD.PAHL@SEIM.PL



Warszawa, dnia 27 lipca 2010 r.

UZUPELNIENIE
uzasadnienia projektu ustawy o pafistwowych

egzaminach prawniczych

1. Informacje ogolne

Projekt ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych przewiduje wydanie
aktow wykonawczych (rozporzadzen) przez Ministra Sprawiedliwoscl.

Materia, ktéra bedzie uregulowana w aktach wykonawczych wydanych na
podstawie ustawy © pafistwowych egzaminach prawniczych, obgjmowaé bedzie
szczegdlowe kwestie organizacyjno-techniczne, zwiazane 2z przeprowadzeniem
panstwowych egzaminow prawniczych I i II stopnia oraz z funkcjonowaniem
doradcow prawnych. Kwestie te nie majg charakteru zasadniczego, a ich unormowanie
na poziomie rozporzadzen stuzy¢ bedzie zapewnieniu organizacyjnych mechanizmow
funkcjonowania instytucji okreslonych w ustawie. |

Zagadnienia, przekazane do uregulowania w aktach wykonawczych wydanych
na postawie projektowanej ustawy, mozna pogrupowaé wedle rodzaju normowanej
materii:

1) kwestie zwiazane z rejestracja w powszechnym jednolitym elektronicznym
systemie rejestracji kandydatow przystgpujacych do panstwowych egzaminow
prawniczych I 1 II stopnia (delegacja zawarta w art. 7 projektu ustawy),

2) kwestie zwiazane z organizacja i funkcjonowaniem komisji 1 zespotéw
przygotowujacych 1 przeprowadzajacych panstwowe ggzaminy prawnicze
(delegacje zawarte w art. 8 ust. 10, art. 10 ust. 8, art. 11 ust. 9, art. 13 ust. 8, art.
14 ust. 9, art. 44 ust. 7 projektu ustawy),

3) kwestie zwiagzane z wysokoécig oplat za panstwowe egzaminy prawnicze oraz
»a odwolania od ich wynikéw (art. 21 ust. 5, art. 26 ust. 2, art. 36 ust. 5, art. 40

ust. 12 projektu ustawy),



4) kwestie dotyczace organizacji panstwowych egzaminéw prawniczych (art. 27,
art. 42, art. 46 ust. 2 projektu ustawy),

5) kwestie zwigzane z funkcjonowaniem doradcow prawnych (art. 52 projektu

ustawy).

II. Zwigzla charakterystyka projektowanych aktéw wykonawczych

1. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie sposobu rejestracji

w powszechnym jednolitym elektronicznym systemie rej estracjl.

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 7
projektu ustawy o pafistwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to bedzie
okre§lato sposob rejestracji w powszechnym, jednolitym, elektronicznym systemie
rejestracji oraz wzory wnioskéw o dopuszczenie do panstwowych egzaminéw
prawniczych I i II stopnia, kwestionariusza osobowego wypelnianego przy rejestracji
do egzaminéw I 1 II stopnia ideklaracji wyboru aplikacji. Rejestracja
w elektronicznym systemie rejestracji bedzie polegala na z.alogowaniu si¢ oraz
wypekieniu i zatwierdzeniu przez kandydata wymaganych przez elektroniczny system
rejestracji  informacji na stronie internetowe; wskazanej przez Ministra
Sprawiedliwoéci w ogloszeniu o egzaminie I i II stopnia. Podczas rejestracji
kandydatowi zostanie nadany cyfrowy, indywidualny numer indentyfikacyjny, ktéry
bedzie niezbedny podczas kolejnych rejestraci. Kandydaci ubiegajacy sig
o dopuszczenie do egzaminu I stopnia, po zarejestrowaniu si¢ w elektronicznym
systemem rejestracji, beda zobowiazani do wypelnienia 1 zatwierdzenia wniosku
ogdopuszczenie do egzaminu I stopnia oraz kwestionariusza osobowego, natomiast
kandydaci ubiegajacy sig o dopuszczenie do egzaminu II stopnia beda zobowiazani do
zlozenia i zatwierdzenia wniosku o dopuszczenie do egzaminu w zakresie pelnym lub
profilowanym oraz kwestionariusza osobowego. Skiadanie wnioskéw o dopuszczenie
do egzaminéw I i II stopnia, kwestionariusza osobowego oraz deklaracji wyboru
aplikacji, bedzie odbywalo si¢ wylacznie za pomocag elektronicznego systemu

rejestracji. Rejestracje w elektronicznym systemie rejestracji bedzie uznawato si¢ za



wiazaca po wypelieniu przez kandydata wszystkich niezbednych formularzy,
uiszczeniu oplaty za egzamin oraz ztozeniu przez kandydata wszystkich wymaganych

dokumentow.

2. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie komisji
panstwowych egzaminéw prawniczych I stopnia i zespoléw egzaminacyjnych.

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 8
ust. 10 projektu ustawy o pafistwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreélato tryb, sposéb i termin zglaszania kandydatéw na czlonkoéw komisji
pafistwowych egzaminéw prawniczych Istopnia, tryb 1 sposob dziatania komuisji
Istopnia oraz zespoldw egzaminacyjnych. Minister Sprawiedliwoéci  bedzie
powolywat cztonkéw komisji I stopnia w terminie do dnia 1 kwietnia danego
roku. Minister Sprawiedliwoéci bedzie zwracat sig na 3 miesigce przed koncem
kadencji komisji I stopnia, do kolegium sadéw apelacyjnych o wskazanie kandydatow
na czlonkéw komisji 1 stopnia nastepnej kadencji — przedstawicieli Ministra
Sprawiedliwosci - spoérod sedziow orzekajacych w sadach na obszarze wlasciwoscl
sadu apelacyjnego oraz sedziéw w stanie spoczynku z tego samego obszaru, po
wyrazeniu przez nich zgody. Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada Radcow
Prawnych oraz Krajowa Rada Notarialna beda zglaszaly swojego przedstawiciela
w terminie do dnia 15 lutego. Ponadto Minister Sprawiedliwosci bgdzie zwracat sig do
dziekanéw wydziatéw prawa w szkotach wyzszych w Rzeczypospolitej Polskiej oraz
Prezesa Polskiej Akademii Nauk o wskazanie os6b bedacych pracownikami
naukowymi, naukowo-dydaktycznymi lub dydaktycznymi i posiadajacych co najmniej
stopien naukowy doktora habilitowanego z zakresu nauk prawnych, jako kandydatow
na cztonkéw komisji I stopnia. Minister Sprawiedliwosci bedzie zwracat sig takze do
kolegium prokuratury apelacyjnej o wskazanie kandydatéw na czlonkéw komisji
I stopnia nastepnej kadencji, sposrod prokuratoréw prokuratury apelacyjnej lub
podlegtych prokuratur okrggowych oraz prokuratorow w stanie spoczynku, coO
najmniej na stanowisku prokuratora prokuratury okregowej. Siedziba komisji I stopnia

bedzie siedziba wladciwego sadu apelacyjnego, natomiast prace komisji beda



odbywaly si¢ na posiedzeniach. Nadzor nad prawidtowym przebiegiem egzaminu
Istopnia beda sprawowali czlonkowie zespotu egzaminacyjnego. Obstuge
administracyjno-biurowa komisji I stopnia bedzie zapewnial prezes wlasciwego sadu

apelacyjnego.

3. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie zespotu do
przygotowania testu na panstwowy egzamin prawniczy I stopnia.

Projekt ten bedzie stanowit wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 10
ust. 8 projektu ustawy o pafistwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreélalo tryb pracy zespolu do przygotowania testu na paistwowy egzamin
prawniczy 1 stopnia oraz sposéb zapewnienia obstugi administracyjno - biurowe;j
zespotu. Minister Sprawiedliwo$ci bedzie powolywal czlonkéw zespolu w terminie do
dnia 1 kwietnia kazdego roku. Prace zespolu beda odbywaly sie na posiedzeniach.
Przewodniczacy zespotu bedzie dokonywat podzialu prac migdzy cztonkéw zespotu,
uwzgledniajac ich wiedzg 1 doéwiadczenie. W ramach obshugi administracyjno —
biurowej zespotu Minister Sprawiedliwo$ci bedzie uzgadniat z przewodniczacym
zespotu lub jego zastgpca terminarz pracy zespotu oraz zapewnial zespolowi miejsce

i odpowiednie warunki pracy.

4. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w  sprawie komisjt
panstwowych egzamindw prawniczych II stopnia.

Projekt ten bedzie stanowit wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 11
ust. 9 projektu ustawy o pafstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreélato tryb, sposob i termin zglaszania kandydatéw na czionkoéw komisji
panstwowych egzaminow prawniczych II stopnia oraz tryb i sposéb dziatania komisji
1T stopnia. Minister Sprawiedliwosci bedzie powotywal czlonkéw komisji II stopnia
w terminie do dnia 1 kwietnia danego roku. Minister Sprawiedliwosci rowniez bedzie
zwracal sie na 3 miesiace przed koncem kadencji komisji II stopnia, do kolegium
sadow apelacyjnych o wskazanie, w terminie do 15 lutego, kandydatéw na cztonkow

komisji II stopnia nastepnej kadencji — przedstawicieli Ministra Sprawiedliwosci -



spoérod sedziow orzekajacych w sadach na obszarze wiaéciwosci sadu apelacyjnego
oraz sedziéw w stanie spoczynku z tego samego obszaru, po wyrazeniu przez nich
zgody. Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada Radcow Prawnych oraz Krajowa
Rada Notarialna beda zglaszaty swoich przedstawicieli rowniez we wskazanym wyzej
terminie. Ponadto, Minister Sprawiedliwosci bedzie zwracal sie do dziekanow
wydziatow prawa w szkolach wyzszych w Rzeczypospolitej Polskiej oraz Prezesa
Polskiej Akademii Nauk o wskazanie 0sob bedacych pracownikami naukowymi,
naukowo-dydaktycznymi lub dydaktycznymi i posiadajacych co najmniej stopien
naukowy doktora habilitowanego z zakresu nauk prawnych, jako kandydatow na
czlonkéw komisji II stopnia. Minister Sprawiedliwosci bedzie zwracal sie takze do
kolegium prokuratury apelacyjnej o wskazanie kandydatow na czlonkow komisjt
Il stopnia nastepnej kadencji, spoérdd prokuratorow prokuratury apelacyjnej lub
podlegtych prokuratur okregowych oraz prokuratorow w stanie spoczynku, co
najmniej na stanowisku prokuratora prokuratury okregowej. Siedziba komisji
Il stopnia bedzie siedziba whaéciwego sadu apelacyjnego, natomiast prace komuisji
beda odbywaly si¢ na posiedzeniach. Komisja II stopnia bedzie czuwata nad
prawidlowym przebiegiem egzaminu 1l stopnia. Obstuge administracyjno-biurowg

komisji II stopnia bgdzie zapewnial prezes wlaSciwego sadu apelacyjnego.

5. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie zespotu do
przygotowania testu i zadan na panstwowy egzamin prawniczy II stopnia.
Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaZnienia ustawowego zawartego w art. 13
ust. 8 projektu ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okrelalo tryb i sposob pracy zespotu do przygotowania testu i zadan na
paistwowy egzamin prawniczy Tl stopnia, termin powolania jego cztonkoéw oraz
sposOb  zapewnienia obstugi administracyjno-biurowej tego zespoiu. Mimnister
Sprawiedliwosci bedzie powolywat czlonkéw zespohi w terminie do dnia 1 kwietnia
kazdego roku. Prace zespohu beda sie odbywaly na posiedzeniach. Podziatu prac
miedzy cztonkéw zespotu bedzie dokonywat przewodniczacy zespohu, uwzgledniajac
ich wiedze i doswiadczenie. Protokél z posiedzen zespotu bedzie sporzadzany przez

sekretarza zespotu. W ramach obstugi administracyjno — biurowej zespotu Minister



Sprawiedliwoéci bedzie uzgadnial z przewodniczacym zespotu lub jego zasigpca
terminarz pracy zespolu oraz bedzie zapewnial zespolowi miejsce i odpowiednie

warunki pracy.

6. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci W sprawie Pafstwowej
Komisji Odwotawcze).

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 14
ust. 9 projektu ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreslalo tryb i termin zglaszania kandydatéw na cztonkéw Panstwowej
Komisji Odwotawczej, tryb i sposdb dzialania tej komisji oraz sposéb zapewnienia
obstugi administracyjno - biurowej komisji odwolawcze] przez Ministra
Sprawiedliwoéci. Minister Sprawiedliwo$ci bedzie powolywat czlonkow komisji
odwolawczej nie pozniej niz 3 dm przed dniem rozpoczecia egzaminu II stopnia.
Minister Sprawiedliwoéci bedzie zwracal sie na 3 miesiace przed koncem kadencjt
komisji odwotawczej, do kolegium sadéw apelacyjnych o wskazanie kandydatow na
cztonkéw komisji odwolawcze] nastepnej kadencji - przedstawicieli Ministra
Sprawiedliwosci - sposrod sedziow orzekajacych w sadach na obszarze wla§ciwoscl
sadu apelacyjnego oraz sedziéw w stanie spoczynku z tego samego obszaru, po
wyrazeniu przez nich zgody. Réwniez Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada
Radcoéw Prawnych oraz Krajowa Rada Notarialna beda zglaszaly swoich
przedstawicieli w wyznaczonym terminie. Ponadto, Minister Sprawiedliwosci bedzie
zwracal sie do dziekanow wydziatlow prawa w szkotach wyzszych w Rzeczypospolite]
Polskiej oraz Prezesa Polskiej Akademii Nauk o wskazanie, w wyznaczonym terminie,
0s6b  bedacych  pracownikami naukowymi, naukowo-dydaktycznymi  lub
dydaktycznymi i posiadajacych co najmniej stopien naukowy doktora habilitowanego
7 zakresu nauk prawnych, jako kandydatéw na czlonkow komisji odwotawczej.
Minister Sprawiedliwosci bedzie zwracal sie takze do kolegium prokuratury
apelacyjnej o wskazanie kandydatéw na czlonkéw komisji odwolawczej nastgpne]
kadencji, sposrod prokuratorow prokuratury apelacy)nej Jub podlegtych prokuratur
okregowych oraz prokuratorow w stanie spoczynku, cO najmniej na stanowisku

prokuratora prokuratury okregowej. Siedziba komis)i odwolawczej bedzie siedziba



wilasciwego sadu apelacyjnego, natomiast prace komisji bgda odbywatly si¢ na
posiedzeniach. Prezes danego sadu apelacyjnego zapewni obslugg organizacyjna
i administracyjno — biurowa, przygotuje wlagciwe warunki pracy komisji, zapewni

przechowanie dokumentow z prac komisji odwotawcze;).

7. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie wysokosci oplaty
za panstwowy egzamin prawniczy I stopnia.

Projekt ten bedzie stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 21
ust. 5 projektu ustawy o pahstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okrelato wysoko§¢ oplaty za panstwowy egzamin prawniczy I stopnia, ktora
nie moze przekroczy¢ 25% przeciginego wynagrodzenia w drugim kwartale roku
poprzedniego, oglaszanego W Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskie;
, Monitor Polski” przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20
pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 1. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 oraz z 2010 1. Nr 40,
poz. 224).

8. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie wysokoSci optaty
za rozpatrzenie odwotania od decyzji o negatywnym wyniku paistwowego
egzaminu prawniczego I stopnia oraz sposobu jej niszczenia.

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 26
ust. 2 projektu ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych.

Rozporzadzenie to bedzie okre$lalo wysokos¢ oplaty za rozpatrzenie odwotania od
decyzji o negatywnym wyniku pafistwowego egzaminu prawniczego I stopnia oraz
sposdb uiszczenia oplaty za rozpatrzenie odwolania od decyzji o negatywnym wyniku
egzaminu I stopnia. Wysoko$¢ oplaty za rozpatrzenie odwotania od uchwatly o wyniku
egzaminu 1 stopnia bedzie ksztaltowaé sie na poziomie 10% przecigtnego
wynagrodzenia w drugim kwartale roku poprzedniego, oglaszanego w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolite] Polskiej ,Monitor Polski” przez Prezesa Glownego
Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 1.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr



153, poz. 1227 oraz z 2010 1. Nr 40, poz. 224). Oplatg za rozpatrzenie odwolania od
decyzji o negatywnym Wwyniku egzaminu 1 stopnia bedzie sig wnosito za
posrednictwem elektronicznego systemu rejestracji na wygenerowany przez system

numer konta.

9. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo§ci W sprawie ogblnych

warunkdw organizacji panstwowego egzaminu prawniczego I stopnia.

Projekt ten bedzie stanowit wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 27
projektu ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to bedzie
okredlato tryb i sposob ustalania wykazu tytutow aktow prawnych, z ktérych wybrane
beda stanowitly podstawg opracowania testu na egzamin I stopnia, przygotowywania,
przechowywania i przekazywania testu oraz sposdb jego konstruowania. Ponadto
rozporzadzenie bedzie regulowato tryb i sposdb przeprowadzenia oraz €zas trwania
egzaminu 1 stopnia. Egzamin I stopnia bedzie trwal 280 minut, W trakcie ktérych
zdajacy bedzie rozwiazywal test sktadajacy si¢ z zestawu 220 pytan. Rozporzadzenie
bedzie regulowato rowniez sposob rozwiazywania testu oraz sposob jego sprawdzenia.
Zestawy pytah testowych i karty odpowiedzi bgda oznaczane indywidualnym kodem.
Wybér odpowiedzi polegat za$ bedzie na zakreSleniu na karcie odpowiedzi jedne;
z trzech propozycji. Zmiana zakre$§lonej odpowiedzi bedzie niedopuszczalna. Test
bedzie sprawdzany przez dwoch cztonkéw zespotu egzaminacyjnego, a W przypadku
rozbieznych wynikow przez trzeciego czlonka zespolu egzaminacyjnego. W projekcie
przewidziano, ze zwrot dwoch trzecich uiszczone) optaty za egzamin ] stopnia
w przypadkach, o ktérych mowa W art. 23 ust. 5 ustawy, nastepuje na numer konta
bankowego wskazany przez kandydata ubiegajacego si¢ 0 dopuszczenie do egzaminu
I stopnia lub przekazem pocztowym na adres przez niego wskazany. Projekt
rozporzadzenia bedzie okreslal wzor zaswiadczenia o wyniku egzaminu I stopnia.
Dodatkowo rozporzadzenie to bedzie okreslalo, ze odwolanie od decyzji
0 negatywnym wyniku egzaminu I stopnia bedzie wnosilo sig za posrednictwem
elektronicznego  sytemu rejestracji  przy  uzyciu indywidualnego numeru

identyfikacyjnego.



10. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie wysokosci optaty
za panstwowy egzamin prawniczy II stopnia.

Projekt ten bedzie stanowit wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 36
ust. 5 projektu ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreslalo wysoko$¢ optaty za panstwowy egzamin prawniczy II stopnia, ktéra
nie moze przekroczy¢ 50% przecigtnego wynagrodzenia w drugim kwartale roku
poprzedniego, oglaszanego W Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
. Monitor Polski” przez Prezesa Gidwnego Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20
pkt 2 ustawy z dnia 17 grudmia 1998 1. 0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 1. Nr 153, poz. 1227 oraz z 2010 r. Nr 40,
poz. 224).

11. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie wysokosci oplaty
za rozpatrzenie odwolania od uchwaty o wyniku egzaminu II stopnia oraz
sposobu jej uiszczenia.

Projekt ten bedzie stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 40
ust. 12 projektu ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okre$lato wysokos¢ oplaty za rozpatrzenie odwolania od uchwaly
o negatywnym wyniku paistwowego egzaminu prawniczego II stopnia oraz sposéb
uiszczenia oplaty za rozpatrzenie odwotania od uchwaly o negatywnym wyniku
egzaminu II stopnia. Wysoko§¢ oplaty za rozpatrzeme odwolania od uchwaty
o wyniku egzaminu II stopnia bedzie ksztaltowad sig na poziomie 10% przecigtnego
wynagrodzenia w drugim kwartale roku poprzedniego, oglaszanego W Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolite] Polskiej ,,Monitor Polski” przez Prezesa Gléwnego
Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr
153, poz. 1227 oraz z 2010 1. Nr 40, poz.224). Optatg za rozpatrzenie odwotania od
uchwaly o negatywnym wyniku egzaminu Il stopnia bedzie sig wnosito za
podrednictwem elektronicznego systemu rejestracji na wygenerowany przez system

pumer konta.



12.Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwodci w sprawie ogdlnych
warunkéw organizacji panstwowego egzaminu prawniczego II stopnia.

Projekt ten bedzie stanowit wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 42
projektu ustawy o pafstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to bgdzie
okreslato tryb i sposéb ustalania wykazu tytutow aktow prawnych, z ktérych wybrane
beda stanowity podstawe opracowania testu na egzamin II stopnia. Wykaz tytulow
aktow prawnych bedzie opracowywat zespdt do spraw przygotowania testu na
egzamin II stopnia. Projekt rozporzadzema bedzie okre§lat réwniez tryb 1 sposob
przygotowywania, przechowywania i przekazywania testu i zadan oraz sposob ich
konstruowania. Test na egzamin 11 stopnia oraz zadania bedzie opracowywat zespo6t do
spraw przygotowania testu na egzamin II stopnia. Projektowane rozporzadzenie
reguluje takze tryb i sposdb przeprowadzenia oraz czas trwania egzaminu II stdpnia
oraz sposob rozwiazywania testu, a takze sposob jego sprawdzenia. Testy i karty
odpowiedzi beda oznaczane indywidualnym kodem. Wyboér odpowiedzi bedzie
polegal za$ na zakreéleniu na karcie odpowiedzi jednej z trzech propozycji, zmiana
zakre$lonej odpowiedzi jest niedopuszczalna. Test quzié sprawdzany przez dwoch
cztonkéw komisji II stopnia, a w przypadku rozbieznych wynikéw przez trzeciego
cztonka komisji II stopnia. W projekcie bedzie uregulowany réwniez sposéb oceniania
rozwiazania zadania z cze$ci specjalistycznej egzaminu Il stopnia. Oceny rozwigzania
kazdego z zadan czeSci specjalistycznej egzaminu II stopnia beda dokonywali
niezaleznie od siebie dwaj cztonkowie komisji II stopnia z dziedzin prawa, ktérych
dotyczy praca pisemna, jeden sposréd wskazanych przez Ministra Sprawiedliwosci,
drugi sposrdd adwokatéow, radcéw prawnych 1 notariuszy, biorac pod uwage
w szczegblnoéci zachowanie wymogdéw formalnych, wlasciwos¢ zastosowanych
przepiséw prawa i umiejgtno$¢ ich interpretacji, poprawno$¢ zaproponowanego przez
zdajacego sposobu rozstrzygniecia problemu z uwzglednieniem interesu strony, ktora
zgodnie z zadaniem reprezentuje. Ponadto .projekt rozporzadzenia bedzie okre$lat
wykaz dokumentéw, o ktérych mowa w art. 38 ust. 1 pkt 3 ustawy oraz wzdr

za$wiadczenia o wyniku egzaminu II stopnmia. Dodatkowo rozporzadzenie to bedzie



okreslalo, ze odwotanie od uchwaty o wyniku egzaminu II stopnia wnosi sig wylacznie
za posrednictwem elektronicznego sytemu rejestracji przy uzyciu indywidualnego

numeru identyfikacyjnego.

13.Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie wynagrodzen
komisji i1 zespotéw wlasciwych w sprawach panstwowych egzamindw
prawniczych I i II stopnia.

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 44
ust. 7 projektu ustawy o pafistwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreslato tryb i sposéb wyplaty oraz wysoko$¢ miesigcznego wynagrodzenia
przyshagujacego przewodniczacemu, zastepcy przewodniczacego 1 sekretarzowi
komisji I stopnia, tryb 1 sposéb wyplaty oraz wysokosc wynagrodzenia
przewodniczacego, zastgpcy przewodniczacego, sekretarza i1 innych cztonkow
zespoldw egzaminacyjnych za przeprowadzenie egzaminu I stopnia, tryb 1 sposdb
wyplaty oraz wysokos¢ wynagrodzenia przewodniczacego, zastepcy
przewodniczacego i sekretarza oraz cztonkéw komisji I stopnia, tryb 1 sposob wyptaty
oraz wysokoéé wynagrodzenia przewodniczacego, zastgpey przewodniczacego
i sekretarza oraz cztonkow komisji odwolawczej, uwzgledniajac nakiad ich pracy,
zakres obowiazkow oraz liczbe uczestnikéw egzaminu, a takze tryb 1 sposob wyplaty
oraz wysoko$¢ wynagrodzenia przewodniczacego, sekretarza i czionkow zespohu do
przygotowania testu na egzamin I stopnia, tryb i sposéb wyplaty oraz wysoko$¢
wynagrodzenia przewodniciqcego, sekretarza 1 cztonkow zespotu do przygotowania
testu i zadah na egzamin II stopnia, uwzgledniajac naklad ich pracy, zakres
obowiazkéw, jak réwniez zapewnienie wiasciwego poziomu egzaminow.
Projektowane wysokoéci wynagrodzen beda mieécity sie wramach wynagrodzen
okre§lonych ustawa, przy czym beda odpowiadaty wysokoécia wynagrodzeniom
otrzymywanym obecnie przez cztonkow komisji egzaminacyjnych
przeprowadzajacych egzaminy wstepne na aplikacje, egzaminy zawodowe, czionkéw
komisji 11 stopnia do rozpoznawania odwotan od wynikow egzamindw zawodowych
oraz czionkéw zespoldw do przygotowywania, na podstawie obecnie obowiazujacych

przepiséw, pytan izadah na egzamny wsigpne na aplikacje, jak i egzaminy



zawodowe. Wynagrodzenia te wyptacane beda po zakonczeniu prac zespotow do
przygotowania pytan na egzamin I i II stopnia i komisji odwotawczej, atakze po

zakohczeniu egzamindéw w przypadku komisji 1111 stopnia.

14. Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie trybu 1 sposobu
udzielenia zamoéwienia na wydrukowanie i doreczenie testow na pafstwowy
egzamin prawniczy I stopnia oraz testow izadan na pafistwowy egzamin

prawniczy II stopnia.

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 46
ust. 2 projektu ustawy o pafstwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to
bedzie okreslalo szczegodlny tryb i sposob udzielenia zaméwienia na wydrukowanie
i doreczenie zestawow pytah testowych na egzamin prawniczy I stopnia oraz
zestawdéw pytan testowych i zadan na pafstwowy egzamin prawniczy II stopnia.
Projekt ten bedzie odnosit sie wylacznie do zamoéwien, ktore z uwagi na wylaczenie
zawarte w art. 46 ust. 1 ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych nie sa
udzielane na zasadach okreSlonych w ustawie - Prawo zamo6wien publicznych.
W zwigzku z powyzszym do przedmiotowego rozporzadzenia nie beda miaty
zastosowania przepisy ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz dyrektywy
2004/19/WE w sprawie koordynacji procedur udzielenia zaméwien publicznych na

roboty budowlane, dostawy i ustugi.

15.Projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie wzoru wniosku o
wpis na liste doradcéw prawnych oraz wzoru karty doradcy prawnego.

Projekt ten bedzie stanowil wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 52
projektu ustawy o pafistwowych egzaminach prawniczych. Rozporzadzenie to bedzie
okreglato wzory wniosku o wpis na listg doradcéw prawnych, karty doradcy prawnego
oraz wniosku o wydanie kolejnej karty doradcy prawnego. Ponadto projekt ten bedzie
okre§lal rodzaje dokumentéw potwierdzajacych spehianie warunkow, o ktorych
mowa w art. 48 ust. 3 ustawy o panstwowych egzaminach prawniczych, czyh

posiadanie pelnej zdolnoéci do czynnosci prawnych, korzystanie z peini praw



publicznych, niekaralnos¢ oraz spelienie przestanek uprawniajacych do wpisu na liste

adwokatow, radcéw prawnych lub powotania na stanowisko asesora notarialnego.

Przedstawiciel whiosk¢dawcow
poset Witold Pahl
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