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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VI kadencja

Prezes Rady Ministrow
RM 10-61-10

Pan
Bronistaw Komorowski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

- o ratyfikacji Protokolu mig¢dzy Rzeczg-
pospolita Polska a Krolestwem Danii
o zmianie Konwencji migdzy Rzecza-
pospolita Polska a Krolestwem Danii
w sprawie unikania podwojnego opodatko-
wania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od
dochodu i majatku, sporzadzonej

w Warszawie dnia 6 grudnia 2001 roku,
podpisanego w Warszawie dnia 7 grudnia 2009 roku.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodno$ci proponowanej
regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Spraw
Zagranicznych 1 Minister Finanséw.

Z powazaniem

(-) Donald Tusk



Projekt

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

podaje do powszechnej wiadomosci:

W dniu 7 grudnia 2009 roku w Warszawie zostat podpisany Protokét migdzy Rzeczapospolita
Polska a Krdlestwem Danii o zmianie Konwencji migdzy Rzeczapospolita Polska
a Krolestwem Danii w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzone;j

w Warszawie dnia 6 grudnia 2001 roku, w nast¢pujacym brzmieniu:

Po zaznajomieniu si¢ z powyzszym Protokotem, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

oswiadczam, ze:

— zostal on uznany za shuszny zaréwno w catosci, jak 1 kazde z postanowien w nim zawartych,
— jest przyjety, ratyfikowany i potwierdzony,

— bedzie niezmiennie zachowywany.

Na dowod czego wydany zostal akt niniejszy, opatrzony pieczecia Rzeczypospolitej Polskie;.

Dano w Warszawie dnia

MARSZALEK SEJIMU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
WYKONUJACY OBOWIAZKI
PREZYDENTA
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Bronistaw Komorowski

PREZES RADY MINISTROW

Donald Tusk
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Projekt

USTAWA

z dnia

o ratyfikacji Protokolu miedzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Danii o
zmianie Konwencji migdzy Rzeczapospolita Polska a Krolestwem Danii w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzonej w
Warszawie dnia 6 grudnia 2001 roku, podpisanego w Warszawie dnia 7 grudnia

2009 roku

Art. 1. Wyraza si¢ zgode na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej ratyfikacji Protokotu migdzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Danii
o zmianie Konwencji migdzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Danii w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzonej w Warszawie dnia 6 grudnia

2001 roku, podpisanego w Warszawie dnia 7 grudnia 2009 roku.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
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UZASADNIENIE

I. Potrzeba i cel renegocjowania Konwencji

Obowiazujaca obecnie Konwencja o unikaniu podwojnego opodatkowania, zawarta
dnia 6 grudnia 2001 r., miedzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Danii przewiduje jako
metod¢ unikania podwdjnego opodatkowania, metod¢ zaliczenia proporcjonalnego
w stosunku do wszystkich kategorii dochodu uregulowanych w umowie. W zwiazku
z polityka zmierzajaca do ujednolicenia stosowanych metod w konwencjach zawartych przez
Polske z krajami Unii Europejskiej oraz Europejskiego Obszaru Gospodarczego, w stosunku
do dochodéw z pracy najemnej, uzyskiwanych przez rezydentéw polskich $wiadczacych
pracg w Krolestwie Danii, w zmienionej Konwencji zastosowanie znajdzie metoda
wylaczenia z progresja, jako wtasciwa dla unikania podwojnego opodatkowania.

Umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania, ktorych strona jest Polska, przewiduja dwie
metody unikania podwdjnego opodatkowania — proporcjonalnego zaliczenia oraz wytaczenia
z progresja. Najistotniejszym czynnikiem roznicujacym obie metody jest to, ze przy
stosowaniu metody zaliczenia proporcjonalnego moze si¢ ona okaza¢ mniej korzystna dla
podatnika, w sytuacji gdy istnieja znaczace rdznice w ci¢zarze opodatkowania migdzy krajem
wykonywania pracy a krajem rezydencji podatkowej. Zastosowanie metody wytaczenia
z progresja catkowicie eliminuje ten problem.

Polska wynegocjowata nowa umowe zawierajaca metode wylaczenia z progresja z Wielka
Brytania [podpisana w dniu 20 lipca 2006 r. Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska
a Zjednoczonym Kroélestwem Wielkiej Brytanii 1 Irlandii Péinocnej w sprawie unikania
podwojnego opodatkowania 1 zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i od zyskéw majatkowych (Dz. U. Nr 250, poz. 1840)]. W dniu
4 lutego 2008 r. zostat podpisany Protokol migdzy Rzeczapospolita Polska a Republika
Austrii o zmianie Umowy migdzy Rzeczapospolita Polska a Republika Austrii w sprawie
unikania podwoéjnego opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i od majatku,
podpisanej w Wiedniu dnia 13 stycznia 2004 r., na mocy ktorego doszto do zmiany metody
proporcjonalnego odliczenia na metode wylaczenia z progresja. W najblizszej przysziosci
przewiduje si¢ renegocjacje pod tym katem Konwencji o unikaniu podwdjnego

opodatkowania z Belgia.



I1. Krotka charakterystyka Protokotu

1. Polska stosowata metodg odliczenia proporcjonalnego w stosunku do wszystkich kategorii
dochodu uregulowanych w dotychczasowej Konwencji. W zwiazku z polityka zmierzajaca do
ujednolicenia stosowanych metod we wszystkich konwencjach zawartych przez Polske,
w stosunku do dochodéw z pracy najemnej, uzyskiwanych przez rezydentdw polskich
Swiadczacych prace w Danii, zastosowanie znajdzie metoda wyltaczenia z progresja, jako

wiasciwa dla unikania podwdjnego opodatkowania.

W odniesieniu natomiast do dochodow z dywidend, odsetek, naleznosci licencyjnych
1 zyskow majatkowych Polska bedzie stosowata metodg zaliczenia proporcjonalnego.

Metoda proporcjonalnego zaliczenia polega na tym, ze podatek zaptacony od dochodu
osiagnigtego za granica jest zaliczany na poczet podatku naleznego w kraju rezydencji
podatkowej, obliczonego od catosci dochodow w takiej proporcji, w jakiej dochod ze zrddet
zagranicznych pozostaje w stosunku do cato$ci dochodu podatnika. Metoda wyltaczenia
z progresja polega na tym, ze dochdd osiagnigty za granica jest zwolniony z podatku w kraju
rezydencji podatkowej, natomiast jest brany pod uwage jedynie przy ustalaniu stawki
podatkowej, wedlug ktorej podatnik bedzie zobowiazany rozliczy¢ podatek od dochodow
uzyskanych w kraju rezydencji podatkowe;.

2. Obowiazujaca Konwencja przewiduje, iz wymiana informacji podatkowych moze
obejmowaé wylacznie przepisy wewngtrzne dotyczace podatkow od dochodu i zyskow
majatkowych w takim zakresie, w jakim sa one zgodne z przepisami tej umowy. W art. 25
Konwencji zostanie rozszerzona klauzula wymiany informacji podatkowych na wszystkie
podatki bez wzgledu na ich rodzaj i nazweg. Umozliwi to migdzy innymi uzyskiwanie na
podstawie przepisOw umowy informacji w zakresie podatku od wartosci dodane;.

Zmiana ta jest zgodna z obowiazujaca trescia art. 26 Modelowej Konwencji OECD.

I1. Skutki wej$cia w zycie Protokotu

Szacuje sig, iz zmiana metody unikania podwdjnego opodatkowania nie bedzie miata

ujemnego skutku dla dochod6éw sektora finanso6w publicznych w zakresie wplywow z podatku

dochodowego od o0so6b fizycznych, z uwagi na wprowadzone ustawa z dnia 25 lipca 2008 r.



o szczegbélnych rozwiazaniach dla podatnikow uzyskujacych niektére przychody poza
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 143, poz. 894) zmiany w ustawie z dnia
26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych, wprowadzajace zwolnienie
z opodatkowania kwoty stanowiacej r6znic¢ migdzy podatkiem obliczonym zgodnie z art. 27
ust. 9 albo 9a a kwota podatku obliczonego od dochodow ze zrodet, o ktorych mowa w ust. 1,
przy zastosowaniu do tych dochodoéw zasad okreslonych w art. 27 ust. 8 (art. 27g ustawy
o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych), tj. ré6znicy miedzy podatkiem wynikajacym

z rozliczenia metoda odliczenia proporcjonalnego oraz metoda wytaczenia z progresja.

W odniesieniu do wptywow z podatku dochodowego od dochodow osiaganych przez osoby
prawne na terytorium Danii, zmiana metody unikania podwoéjnego opodatkowania bedzie
neutralna dla budzetu. Dochody te podlegaja w Danii, co do zasady, opodatkowaniu stawka
podatku dochodowego w wysokosci 28 %. W Polsce dochody rezydentow majacych siedzibg
na terytorium RP dla celéw podatkowych podlegaja zasadniczo 19 % podatkowi. Z uwagi na
to, ze podatek dochodowy od oséb prawnych jest obliczany w Danii przy zastosowaniu
wyzszej stawki niz w Polsce, powoduje to, ze zmiana metody unikania podwoéjnego
opodatkowania w odniesieniu do podatnikow podatku CIT bgdacych rezydentami polskimi
i osiagajacych dochody takze w Danii pozostanie oboj¢tna dla wysokosci uszczuplen we
wptywach budzetowych (podmioty te takze w obecnym stanie prawnym nie odprowadzaja
podatku z tytutu tego rodzaju dochodow — ze wzgledu na stosowanie wyzszej stawki podatku

dochodowego w Danii).

IV. Tryb zwiazania Rzeczypospolitej Polskiej Protokotem

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach
mig¢dzynarodowych (Dz. U. Nr 39, poz. 443 oraz z 2002 r. Nr 216, poz. 1824) zwigzanie
Protokotem nastapi w drodze ratyfikacji, za uprzednia zgoda wyrazona w ustawie, poniewaz
Konwencja wraz z Protokotem spelnia przestanki okreslone w art. 89 ust. 1 pkt 5 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483, z p6zn. zm.).

Postanowienia Protokotu bgda stosowane bezposrednio.
Przyjecie Protokolu nie spowoduje konieczno$ci dokonania zmian w ustawodawstwie
wewngtrznym 1 nie wymaga przyjecia zadnych dodatkowych $rodkow prawnych. Zmiana

metody unikania podwojnego opodatkowania wprowadza dla polskich rezydentow zwolnienie



z opodatkowania dochod6éw osiagnigtych na terytorium Danii. Z uwagi na fakt, iz metoda
wylaczenia z progresja funkcjonuje w wielu polskich umowach o unikaniu podwojnego
opodatkowania, przedmiotowe zwolnienie zostatlo rowniez uwzglednione w art. 17 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od o0séb prawnych (Dz. U.
z 2000 r. Nr 54, poz. 654, z p6zn. zm.) oraz art. 27 ust. 8 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r.
o podatku dochodowym od o0séb fizycznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 51, poz. 307, z p6zn. zm.).
Wymiana informacji podatkowych, ktdrej dotyczy zmieniony art. 25 umowy, jest prowadzona
zgodnie z zasadami okre$lonymi w dziale VIIa (Wymiana informacji podatkowych z innymi
panstwami) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8§,
poz. 60, z poézn. zm.). Postanowienia Protokotu dotycza wszelkich os6b, posiadajacych
miejsce zamieszkania lub siedzibg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, osiagajacych

dochody na terytorium Krélestwa Danii.

Sposob w jaki Protokot dotyczy spraw uregulowanych w prawie wewngtrznym

Nastgpujace akty prawne sa zwiazane z przedmiotowym Protokotem:

— ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 51, poz. 307, z pdzn. zm.),

— ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz. U. z 2000 r.
Nr 54, poz. 654, z pdzn. zm.).

Postanowienia projektu Protokolu nie sa sprzeczne z obowiazujacym w Polsce

ustawodawstwem ani z prawem Unii Europejskie;.

Jednakze, biorac pod uwage Komunikat Komisji Europejskiej z dnia 19 grudnia 2006 r.
COM(2006)824, w swietle ktorego przy zastosowaniu w umowie o unikaniu podwdjnego
opodatkowania metody wylaczenia, przedsigbiorstwo glowne nie moze odlicza¢ strat
ponoszonych przez zaklady dziatajace w drugim umawiajacym sig panstwie, podczas gdy
straty ponoszone przez zaklady krajowe moga by¢ uwzgledniane przez przedsigbiorstwo
glowne — zasygnalizowana zostata przez Urzad Komitetu Integracji Europejskiej mozliwo$¢
wystapienia probleméw w przysztosci, w zwiazku z nieréwnym traktowaniem ww. kategorii

zaktadéw w zakresie odliczania przez przedsigbiorstwo glowne strat przez nie generowanych.



W opinii Ministra Finanséw zastosowanie w umowie metody wytaczenia ma ten skutek, ze
Polska rezygnuje z prawa do opodatkowania transgranicznych dochodéw zakladow,
a w konsekwencji, zgodnie z zasada symetrii, nie sa takze brane pod uwagg straty ponoszone
przez te zaklady. Jezeli jednak Europejski Trybunal Sprawiedliwosci w wydanych
w przysztosci orzeczeniach zajmie negatywne stanowisko w ww. zakresie, a takze
w przypadku zgloszenia przez Komisj¢ Europejska konieczno$ci zapewnienia w prawie
polskim réwnego traktowania zakladow krajowych i zagranicznych w odniesieniu do
mozliwos$ci odliczania strat tych zaktadow przez przedsigbiorstwo gtowne, nalezy liczy¢ sig¢
z konieczno$cia dokonania stosownych zmian w ustawach: o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych 1 o podatku dochodowym od oso6b prawnych, ktére zapewnia réwne traktowanie

zaktadow krajowych i zagranicznych.
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PROTOKOL

MIEDZY
RZECZAPOSPOLITA POLSKA
A

KROLESTWEM DANII

O ZMJANIE KONWENCJI

MIEDZY RZECZAPOSPOLITA POLSKA A KROLESTWEM DANII
W SPRAWIE
UNIKANIA PODWOJINEGO OPODATKOWANIA I ZAPOBIEGANIA
UCHYLANIU SIE OD OPODATKOWANIA
W ZAKRESIE PODATKOW OD DOCHODU I MATATKU SPORZADZONEJ
\%%
WARSZAWIE DNIA 6 GRUDNIA 2001 ROKU.

Rzeczpospolita Polska 1 Krolestwo Danii, powodowane checig zawarcia Protokolu
zmieniajacego Konwencje w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania 1
zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i
majatku, sporzadzong w Warszawie dnia 6 grudnia 2001 roku, (zwana
dalej:,,Konwencjg”),

uzgodnity co nastepuje:




Artykut 1

Artykut 22 Konwencji otrzymuje nastepujace brzmienie:
~Artykut 22

Unikanie podwojnego opodatkowania

1. W przypadku Polski podwdjnego opodatkowania unika si¢ w nast¢pujacy
sposob:
a) jezeli osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w Polsce osiaga

dochédd, ktory zgodnie z  postanowieniami niniejszej Konwencji moze byc
opodatkowany w Danii, Polska zwolni taki dochdd z opodatkowania, z zastrzezeniem
postanowien punktu b) niniejszego ustepu.

b) jezeli osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w Polsce osiaga dochod
lub zyski majatkowe, ktére zgodnie z postanowieniami artykutéw 10, 11, 12 lub 13
niniejszej Konwencji moga byé opodatkowane w Danii, Polska zezwoli na odliczenic
od podatku od dochodu lub zyskow majatkowych tej osoby kwoty rownej podatkowi
zaptaconemu w Danii. Jednakze, takie odliczenie nie moze przekroczy¢ tej czgsci
podatku, obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktéra przypada na dochod lub
zyski majatkowe uzyskane w Danii.

c) jezell zgodnie z postanowieniami niniejszej Konwencji dochdd uzyskany przez
osob¢ majaca miejsce zamieszkania lub siedzibg w Polsce jest zwolniony
z opodatkowania w Polsce, Polska moze, przy obliczaniu kwoty podatku od
pozostatego dochodu lub zyskoéw majatkowych takiej osoby, uwzgledni¢ zwolniony
dochéd.

2. W przypadku Danii podwdjnego opodatkowania unika si¢ w nasi¢pujacy
sposob:
a) z zastrzezeniem postanowien punktu c¢), jezeli osoba majaca micjsce

zamieszkania lub siedzibe w Danii osiaga dochdd, ktéry zgodnie z postanowicniami
niniejszej Konwencji moze by¢ opodatkowany w Polsce, wowczas Dania zezwoli na
odliczenie od podatku dochodowego danej osoby kwoty réwnej podatkowi
dochodowemu zaptaconemu w Polsce:

b) jednakze takie odliczenie w zadnym razie nie moze przekroczy¢ tej czesci
podatku dochodowego, obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktdra przypada na
dochod, jaki moze byé opodatkowany w Polsce;

c) jezeli osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Danii osiaga dochdd,
ktory zgodnie z postanowieniami niniejszej Konwencji podlega opodatkowaniu tylko
w Polsce, wowczas Dania moze wilaczyé ten dochdd lub majatek do podstawy
opodatkowania, jednakze zezwoli na odliczenie od podatku od dochodu tej czgsei
podatku od dochodu, ktora przypada na dochéd posiadany w drugim Umawiajacym
si¢ Panstwie.”




Artykut 2

Artykul 25 Konwencji otrzymuje nastgpujace brzmienie:

HArtykut 25
Wymiana informacji

1.  Wlasciwe organy Umawiajacych si¢ Panstw beda wymienialy takie informacje.
ktore moga mie¢ znaczenie dla stosowania postanowien niniejszej Konwencji albo dla
wykonywania lub wdrazania wewnetrznego ustawodawstwa Umawiajacych sie
Panstw dotyczacego podatkéw bez wzgledu na ich rodzaj 1 nazwe, naktadanych przez
Umawiajace si¢ Panstwa lub ich jednostki terytorialne albo organy lokalne w
zakresie, w jakim opodatkowanie to nie jest sprzeczne z niniejszg Konwencja,
Wymiana informacji nie jest ograniczona postanowieniami artykutéw 11 2.

2. Wszelkie informacje uzyskane przez Umawiajace si¢ Panstwo zgodnic
zustepem 1 beda stanowily tajemnice na takiej same] zasadzie, jak informacje
uzyskane zgodnie z ustawodawstwem wewngtrznym tego Panstwa i beda mogly byc
ujawnione jedynie osobom lub organom (w tym sadom 1 organom administracyjnym)
zajmujagcym si¢  wymiarem lub poborem, egzekucjg lub Sciganiem albo
rozpatrywaniem odwolan w zakresie podatkow objgtych ustgpem | niniejszego
artykuhu, lub sprawowaniem nad nimi nadzoru. Takie osoby lub organy begda
wykorzystywaé informacje wylacznie w takich celach. Mogg one ujawniac tc
informacje w jawnym postepowaniu sadowym lub w postanowieniach sagdowych.

3. Postanowienia ustegpéw 1 1 2 nie moga by¢ w zadnym przypadku
interpretowane jako zobowigzujace Umawiajace si¢ Panstwo do:

a) stosowania  $§rodkéw  administracyjnych, ktére sa  sprzeczne
z ustawodawstwem [ub praktykg administracyjng tego lub drugiego
Umawiajacego si¢ Panstwa;

b) udzielania informacji, ktoérych uzyskanie nie byloby mozliwe na
podstawie wlasnego ustawodawstwa albo w ramach normalnej praktyki
administracyjnej tego lub drugiego Umawiajacego si¢ Panstwa;

c) udzielania informacji, ktére ujawnilyby tajemnic¢ handlowa.
gospodarcza, przemystows, kupiecka lub zawodowa albo dziatalnosé
handlowg lub informacji, ktorych udzielanie byloby sprzeczne z porzadkiem
publicznym (ordre public).

4. Jezeli Umawiajace si¢ Panstwo wystepuje o informacje zgodnie z niniejszym
artykulem, drugie Umawiajace si¢ Panstwo uzyje srodkéw stuzacych zbicraniu
informacji nawet jezeli to drugie Panstwo nie potrzebuje tej informacji dla wlasnych

celow podatkowych. Wymdg, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim podlcga

¥
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ogramczcmom, 0 ktorych mowa w UStQple 3, lecz wzadnym pl/vpadl\u tal\zc
ograniczenia nie moga by¢ rozumiane jako zezwalajace Umawiajacemu si¢ Panstwu
na odmowe dostarczenia informacji jedynie dlatego, ze nie ma ono wewngtrznego
interesu w odniesieniu do takiej informacji.

5. Postanowienia ustepu 3 w zadnym przypadku nie bgdg interpretowane jako
zezwalajace Umawiajacemu si¢ Panstwu na odmowg dostarczenia informacji
wylacznie z takiego powodu, ze informacja jest w posiadaniu banku, innej instytucji
finansowej, przedstawiciela, agenta Jlub powiernika albo dotyczy relacn
wilascicielskich w danym podmiocie.”

Artykut 3

Umawiajace si¢ Panstwa poinformuja si¢ wzajemnie drogg dyplomatyczng
o spetnieniu wymogdéw konstytucyjnych niezbednych dla wejscia w zycie mniejszego
Protokotu. Protokdt wejdzie w zycie z dniem otrzymania pdzniejszej notyfikacji 1
bedzie miat zastosowanie do podatkéw za rok podatkowy, ktéry nastapi bezposrednio
po roku, w ktérym Protokdt wejdzie w zycie, oraz za nastgpne lata podatkowe.

Na dowdd czego nizej podpisani, nalezycie upowaznieni przez odpowiednie Rzady.
podpisali niniejszy Protokét.

Sporzadzono w L\SIQ«\?‘WQ dnia 0? rﬁﬂ“‘é““a Qoaq roku.

w dwoéch egzemplarzach, kazdy w jezykach polskin®dunskim i angielskim. przy
czym wszystkie teksty sa jednakowo autentyczne. W przypadku wystapicnia
rozbieznosci interpretacyjnych rozstrzygajacy jest tekst angielski.

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej: W imieniu Krélestwa Danii:

L




Protocol

between

the Republic of Poland
and
the Kingdom of Denmark .

amending the Convention

between

the Republic of Poland
and
the Kingdom of Denmark

for the Avoidance of Double Taxation and the Prevention of Fiscal
Evasion
with respect to Taxes on Income and on Capital
signed at 6" day of December 2001 in Warsaw

The Republic of Poland and the Kingdom of Denmark, desiring to conclude a Protocol
to amend the Convention between the Republic of Poland and the Kingdom of
Denmark for the Avoidance of Double Taxation and the Prevention of Fiscal Evasion
with Respect to Taxes on Income and on Capital, signed at Warsaw on the 6" day of
December 2001 (hereinafter referred to as “the Convention™).

have agreed as follows:




Article 1

Article 22 of the Convention shall be deleted and replaced by the following:

(8

“Article 22

Elimination of Double Taxation

In case of Poland, double taxation shall be avoided as follows:

(a)

Where a resident of Poland derives income which, in accordance with
the provisions of this Convention may be taxed in Denmark. Poland
shall, subject to the provisions of sub-paragraph (b) of this paragraph
exempt such income from tax.

(b) Where a resident of Poland derives income or capital gains which, in

accordance with the provisions of Articles 10, 11, 12 or 13 of this
Convention, may be taxed in Denmark, Poland shall allow as a
deduction from the tax on the income or capital gains of that resident
an amount equal to the tax paid in Denmark. Such deduction shall not,
however, exceed that part of the tax, as computed beforc the deduction

is given, which is attributable to such income or capital gains derived
from Denmark.

Where in accordance with any provision of this Convention. income
derived by a resident of Poland is exempt trom tax in Poland. Poland
may nevertheless. in calculating the amount of tax on the remaining

income or capital gains of such resident, take into account the
exempted income.

In case of Denmark, double taxation shall be avoided as follows:

(a)

Subject to the provisions of sub-paragraph c), where a rcsident of
Denmark derives income which, in accordance with the provisions of

this Convention, may be taxed in Poland, Denmark shall allow as a
deduction from the tax on the income of that resident, an amount equal
to the income tax paid in Poland.

(b) Such deduction shall not, however, exceed that part of the income tax.

()

as computed before the deduction is given, which is atiributable to the
income which may be taxed in Poland.

Where a resident of Denmark derives income which in accordance with
the provisions of this Convention shall be taxablc only in Poland.
Denmark may include this income in the tax base, but shall allow as a
deduction from the income tax that part of the income tax which is
attributable to the income derived from Poland.”
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Article 2

Article 25 of the Convention shall be deleted and replaced by the following:
“Article 25
Exchange of Information

1. The competent authorities of the Contracting States shall exchange such
information as is forseeably relevant for carrying out the provisions of this Convention

or to the administration or enforcement of the domestic laws concerning taxes ol

every kind and description imposed on behalf of the Contracting States, or their
political subdivisions or local authorities, insofar as the taxation thereunder is not

contrary to the Convention. The exchange of information is not restricted by Articles |
and 2.

2. Any information received under paragraph ! by a Contracting State shall be
treated as secret in the same manner as information obtained under the domestic laws
of that State and shall be disclosed only to persons or authorities (including courts and
administrative bodies) concermned with the assessment or collection of, the
enforcement or prosecution in respect of, the determination of appeals in relation to
the taxes referred to in paragraph 1, or the oversight of the above. Such persons or
authorities shall use the information only for such purposes. They may disclose the
information in public court proceedings or in judicial decisions.

3. In no case shall the provisions of paragraphs | and 2 be construed so as to imposc
on a Contracting State the obligation:

(a) to carry out administrative measures at variance with the laws and
administrative practice of that or of the other Contracting State;

(b) to supply information which is not obtainable under the laws or in

the normal course of the administration of that or of the other
Contracting State;

(c) to supply information which would disclose anv tradc. business.

industrial, commercial or professional secret or trade process. or




mformatlon the dxsclosure of whxch would be conuary 10 publm ;

policy (ordre public).

4. If information is requested by a Contracting State in accordance with this Article.
the other Contracting State shall use its information gathering measures to obtain the
requested information, even though that other State may not need such information {or
its own tax purposes. The obligation contained in the preceding sentence is subject o
the limitations of paragraph 3, but in no case shall such limitations be construed to
permit a Contracting State to decline to supply information solely because it has no
domestic tax interest in such information.

5. In no case shall the provisions of paragraph 3 be construed to permit a
Contracting State to decline to supply information solely because the information is
held by a bank, other financial institution, nominee or person acting in an agency or a
fiduciary capacity or relates to ownership interests in a person.”

Article 3

The Contracting States shall notify each other through diplomatic channels that the
constitutional requirements for the entry into force of the Protocol have been complied
with. The Protocol shall enter into force on the date of the receipt of the latter of the
notifications and shall have effect in respect of taxes for the income tax ycar

immediately following that in which the Protocol enters into force and subsequent
Income years.

In witness whereof, the undersigned, duly authorized thereto by their respective
Governments, have signed this Protocol.

Done in duplicate at day O&WOD? in

Polish, Danish and English languages, all texts bemg equally authentic. In case of any
divergence of interpretation, the English text shall prevail.

For the Republic of Poland For the Kingdom ot Denmark

il /Wﬂ/
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Minister Spraw Zagranicznych

DPUE - 920 - 8 - IO/akr/X/

Warszawaf%} maja 2010 r.

dot.: RM-10-61-10, RM-111-75-10 221.05.2010 r.

Pan
Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministrow

opinia o zgodnoSci z prawem Unii Europejskiej projektu uchwaly Rady Ministréw
w sprawie przedloienia Protokotu miedzy Rzeczqpospolitq Polskq a Krolestwem Danii
0 zmianie Konwencji miedzy Rzeczqpospolitq Polskq a Krélestwem Danii w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu i majqtku, sporzqdzonej w Warszawie dnia
6 grudnia 2001 roku, podpisanego w Warszawie dnia 7 grudnia 2009 roku do ratyfikacji
wyrazona na podstawie art. 13 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dzialach
administracji rzadowej (Dz.U.z2007 r. Nr 65, poz. 437 z péin. zm.) przez ministra
wiasciwego do spraw czlonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwiazku z przedlozonym projektem uchwaly Rady Ministréw w sprawie przediozenia
Protokotu miedzy Rzeczqpospolitq Polskq a Krdlestwem Danii o zmianie Konwencji miedzy
Rzeczgpospolitq Polskq a Krdlestwem Danii w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku,
sporzadzonej w Warszawie dnia 6 grudnia 2001 roku, podpisanego w Warszawie
dnia 7 grudnia 2009 roku do ratyfikacji pozwalam sobie wyrazi¢ ponizsza opinie.

Projekt protokotu jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem

Do wiadomosci:
Pan Jan Vincent-Rostowski
Minister Finansow
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