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SEJM 
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 

VI kadencja  
 
 
 Pan  
 Bronisław Komorowski 
 Marszałek Sejmu 
 Rzeczypospolitej Polskiej 
 
 

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia  
2 kwietnia 1997 r. i na podstawie art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu niżej podpisani 
posłowie wnoszą projekt ustawy: 

 
 - o zmianie ustawy o przygotowaniu 

finałowego turnieju Mistrzostw Europy 
w Piłce Nożnej UEFA EURO 2012. 

 
Do reprezentowania wnioskodawców w pracach nad projektem ustawy 

upoważniamy pana posła Tomasza Garbowskiego. 
 
 

 (-)   Romuald Ajchler;  (-)   Leszek Aleksandrzak;  (-)   Bartosz Arłukowicz; 
 (-)   Anna Bańkowska;  (-)   Anita Błochowiak;  (-)   Eugeniusz Czykwin; (-
) Tomasz Garbowski;  (-)   Witold Gintowt-Dziewałtowski;  (-)   Henryk 
Gołębiewski;  (-)   Izabela Jaruga-Nowacka;  (-)   Jan Kochanowski; 
 (-)   Sławomir Kopyciński;  (-)   Bożena Kotkowska;  (-)   Janusz Krasoń; 
 (-)   Krystyna Łybacka;  (-)   Wacław Martyniuk;  (-)   Tadeusz Motowidło; 
 (-)   Grzegorz Napieralski;  (-)   Artur Ostrowski;  (-)   Grzegorz Pisalski; 
 (-)   Wojciech Pomajda;  (-)   Stanisława Prządka;  (-)   Stanisław Rydzoń; 
 (-)   Stanisław Stec;  (-)   Elżbieta Streker-Dembińska;  (-)   Wiesław Andrzej 
Szczepański;  (-)   Jerzy Szmajdziński;  (-)   Jolanta Szymanek-Deresz; 
 (-)   Tadeusz Tomaszewski;  (-)   Marek Wikiński;  (-)   Bogusław Wontor; 
 (-)   Stanisław Wziątek. 



Projekt 
 

USTAWA 
z dnia  2009 r. 

o zmianie ustawy o przygotowaniu finałowego turnieju Mi-
strzostw Europy w Piłce Nożnej UEFA EURO 2012 

 
Art. 1. 

W ustawie z dnia 7 września 2007 r. o przygotowaniu finałowego tur-
nieju Mistrzostw Europy w Piłce Nożnej UEFA EURO 2012 (Dz. U. 
Nr 173, poz. 1219 z późn. zm.) w art. 14 uchyla się ust. 1. 
 

Art. 2. 
Ustawa wchodzi w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Uzasadnienie 



 
 Uchylenie art. 14 ust. 1 nowelizowanej ustawy polega na wpro-
wadzeniu stosowania przepisów tzw. ustawy kominowej w odniesie-
niu do wynagrodzeń członków zarządu spółek tworzonych przez 
Skarb Państwa w celu przygotowania i wykonania przedsięwzięć Euro 
2012, w tym m.in. spółki celowej PL.2012.  

Oznacza to, że wynagrodzenie kierownictwa tych spółek zosta-
nie ograniczone do wysokości sześciokrotności przeciętnego mie-
sięcznego wynagrodzenia w sektorze przedsiębiorstw, co w odniesie-
niu do wspomnianej spółki PL.2012 będzie polegało na zmniejszeniu 
świadczeń z kwoty 30.000 zł do 19.200 zł brutto. 

W obliczu panującego kryzysu finansowego oraz konieczności 
poszukiwania oszczędności budżetowych zaproponowane w niniej-
szym projekcie rozwiązanie jest słuszne i znajduje racjonalne uzasad-
nienie. Należy pamiętać, że koszt utrzymania samej spółki celowej 
PL.2012 jest bardzo wysoki, gdyż wynosi 40 milionów złotych. Bio-
rąc więc pod uwagę, że jej podstawowym zadaniem jest organizowa-
nie prac związanych z realizacją Euro 2012, głównie poprzez zbiera-
nie informacji, a nie tworzenie infrastruktury (za co odpowiadają jed-
nostki właściwych samorządów) – postulat zrównania pozycji prawnej 
osób kierujących takimi spółkami z sytuacją osób zatrudnionych w 
innych spółkach Skarbu Państwa – jest w pełni uzasadniony i zasługu-
je na aprobatę. 

Treść przedłożenia nie została poddana konsultacjom, o których 
mowa w art. 34 ust. 3 Regulaminu Sejmu RP. 

Projekt nie pociąga za sobą konieczności poniesienia wydatków 
budżetowych, a wręcz przeciwnie wygeneruje wymierny zysk. 

Zakres spraw zawartych w nowelizacji jest zgodny z prawem 
Unii Europejskiej.  

 



Warszawa, 6 sierpnia 2009 r. 
BAS – WAL – 1576/09 

 
Pan 
Bronisław Komorowski 
Marszałek Sejmu 
Rzeczypospolitej Polskiej 

 
Opinia 

w sprawie zgodności z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu 
ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finałowego turnieju Mistrzostw 

Europy w Piłce Nożnej UEFA EURO 2012 (przedstawiciel wnioskodawców: 
poseł Tomasz Garbowski) 

 
Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwały Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992 
roku – Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2009 r., Nr 5, poz. 47) 
sporządza się następującą opinię: 
 
1.   Przedmiot projektu ustawy 
 Projekt ustawy przewiduje zmianę ustawy z dnia 7 września 2007 r. o 
przygotowaniu finałowego turnieju Mistrzostw Europy w Piłce Nożnej UEFA 
EURO 2012 (Dz. U. Nr 173, poz. 1219, ze zmianami) poprzez uchylenie ustępu 
1 w art. 14, zgodnie z którym do członków zarządów i rad nadzorczych spółek 
celowych utworzonych na podstawie ustawy zmienianej nie stosuje się 
przepisów ustalających maksymalną wysokość wynagrodzeń zawartych w 
ustawie z dnia 3 marca 2000 r. o wynagradzaniu osób kierujących niektórymi 
podmiotami prawnymi (Dz. U. Nr 26, poz. 306, ze zmianami). Konsekwencją 
wejścia w życie zmiany będzie wprowadzenie ograniczenia maksymalnego 
wynagrodzenia członków zarządów i rad nadzorczych spółek celowych. 
 
2.   Stan prawa Unii Europejskiej w materii objętej projektem 
 Projekt ustawy należy ocenić z punktu widzenia zgodności z przepisami 
art. 2, 4 i 86 Traktatu ustanawiającego Wspólnotę Europejską (dalej: TWE) oraz 
dyrektywy Komisji 2006/111/WE z dnia 16 listopada 2006 r. w sprawie 
przejrzystości stosunków finansowych miedzy państwami członkowskimi a 
przedsiębiorstwami publicznymi, a także w sprawie przejrzystości finansowej 
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wewnątrz określonych przedsiębiorstw (Dz. Urz. UE L 318 z 17.11.2006 r., str. 
17; dalej: dyrektywa 2006/111). 
 
3.   Analiza przepisów projektu pod kątem ustalonego stanu prawa Unii 
Europejskiej 
 Artykuł 86 TWE zakazuje państwom członkowskim – w odniesieniu do 
przedsiębiorstw publicznych i przedsiębiorstw, którym przyznają prawa 
specjalne lub wyłączne – wprowadzania lub utrzymywania jakiegokolwiek 
środka sprzecznego z normami TWE, w szczególności z normami 
przewidzianymi w artykułach 12 oraz 81-89. Celem wprowadzenia tej regulacji 
w TWE było zagwarantowanie zachowania rzeczywistej konkurencji na 
jednolitym rynku między przedsiębiorstwami, w tym niezależnie od formy ich 
własności (publiczna, prywatna lub mieszana). Zasada ta znalazła potwierdzenie 
w licznych orzeczenia Trybunału Sprawiedliwości Wspólnot Europejskich, w 
tym w sprawach: 209/78 Van Landewyck [ECR 1980, 3125], C-303/88 
Textilbeihilfen [ECR 1991, I-1433].  
 Zgodnie z art. 4 ust. 1 TWE działania państw członkowskich i Wspólnoty 
obejmują przyjęcie polityki gospodarczej opartej na ścisłej koordynacji polityk 
gospodarczych państw członkowskich, rynku wewnętrznym i ustaleniu 
wspólnych celów oraz prowadzonej w poszanowaniu zasady otwartej 
gospodarki rynkowej z wolną konkurencją. Artykuł 2 TWE wprowadza zasadę, 
zgodnie z którą zadaniem Wspólnoty jest – przez ustanowienie wspólnego 
rynku, unii gospodarczej i walutowej oraz urzeczywistnienie wspólnych polityk 
lub działań określonych w artykułach 3 i 4 – popieranie w całej Wspólnocie 
m.in. wysokiego poziomu konkurencyjności i konwergencji dokonań 
gospodarczych. 
 Prawo pierwotne Wspólnot Europejskich nie zawiera definicji pojęcia 
„przedsiębiorstwo publiczne”. Definicja taka została wprowadzona w aktach 
prawa pochodnego,w tym w dyrektywie 2006/111. Zgodnie z art. 2 lit. b 
dyrektywy 2006/111 pojęcie przedsiębiorstwa publicznego oznacza każde 
przedsiębiorstwo, na które władze publiczne mogą, bezpośrednio lub pośrednio, 
wywierać dominujący wpływ z racji bycia jego właścicielem, posiadania w nim 
udziału kapitałowego lub ze względu na zasady, które nim rządzą. 
 Spółki celowe są, do czasu zrealizowania wszystkich przedsięwzięć Euro 
2012, jednoosobowymi spółkami Skarbu Państwa (art. 7 ust. 5 ustawy 
zmienianej), a zatem są przedsiębiorstwami publicznymi w rozumieniu prawa 
UE. W związku z tym, zgodnie z art. 86 TWE, Polska nie może w odniesieniu 
do spółek celowych, będących przedsiębiorstwami publicznymi, wprowadzać 
środków sprzecznych z normami TWE. 
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 Zasada jednakowego traktowania przedsiębiorstw niezależnie od ich 
formy własności oznacza zarówno zakaz faworyzowania takich przedsiębiorstw 
przez władze publicznej, jak i zakaz wprowadzania w stosunku do nich 
niekorzystnych dla ich funkcjonowania na jednolitym rynku obowiązków lub 
ograniczeń, którym przedsiębiorstwa prywatne nie podlegają. Zgodnie z 
regułami wynikającymi z art. 86 TWE państwo członkowskie (w tym przypadku 
Polska) nie może przedsiębiorstwom publicznym (w tym przypadku spółkom 
celowym) odbierać autonomii gospodarczej, różnicując w ten sposób ich 
sytuację ekonomiczną od innych przedsiębiorstw. 
 Wejście w życie zaproponowanej regulacji ma wprowadzić, w odniesieniu 
do spółek celowych, ograniczenia w ustalaniu wynagrodzenia członków 
organów tych spółek wprowadzonych w ustawie z dnia 3 marca 2000 r. o 
wynagradzaniu osób kierujących niektórymi podmiotami prawnymi. Oznacza 
to, że władze tych spółek nie będą mogły swobodnie ustalać zasad 
wynagradzania członków zarządów i rad nadzorczych. Ograniczenie to będzie 
różnicować sytuację ekonomiczną tych spółek, gdyż nie będą one w stanie 
konkurować na rynku pracy przy pozyskiwaniu pracowników do kierowania 
tymi spółkami na takich samych warunkach, jak przedsiębiorstwa prywatne, do 
których wprowadzane ograniczenia nie stosują się. Spółki celowe będą w 
związku z tym w pozycji konkurencyjne słabszej w stosunku do podmiotów 
prywatnych prowadzących działalność gospodarczą. Stan taki będzie prowadzić 
do zróżnicowania sytuacji prawnej i ekonomicznej spółek celowych 
utworzonych na mocy ustawy zmienianej (przedsiębiorstw publicznych w 
rozumieniu art. 86 TWE) z przedsiębiorstwami prywatnymi, co jest niezgodne 
zarówno z samym art. 86, jak i art. 4 ust. 1 oraz art. 2 TWE.  
 
4.   Konkluzje 
 Projekt ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finałowego turnieju 
Mistrzostw Europy w Piłce Nożnej UEFA EURO 2012 jest niezgodny z prawem 
Unii Europejskiej. 
 
 Opracował: Zespół Prawa Europejskiego i Międzynarodowego 
 
 Akceptował: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych 
 

  Michał Królikowski   
 
Deskryptory bazy REX: Unia Europejska, konkurencja, wynagrodzenia 



Warszawa 6 sierpnia 2009 r. 
 

BAS – WAL –  1577/09 
 
 

Pan 
Bronisław Komorowski 
Marszałek Sejmu 
Rzeczypospolitej Polskiej 

 
Opinia 

w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o 
przygotowaniu finałowego turnieju Mistrzostw Europy w Piłce Nożnej 

UEFA EURO 2012 (przedstawiciel wnioskodawców: poseł Tomasz 
Garbowski) jest projektem ustawy wykonującej prawo Unii Europejskiej w 

rozumieniu art. 95a Regulaminu Sejmu 
 
 Projekt ustawy przewiduje zmianę ustawy z dnia 7 września 2007 r. o 
przygotowaniu finałowego turnieju Mistrzostw Europy w Piłce Nożnej UEFA 
EURO 2012 (Dz. U. Nr 173, poz. 1219, ze zmianami) poprzez uchylenie ustępu 
1 w art. 14, zgodnie z którym do członków zarządów i rad nadzorczych spółek 
celowych utworzonych na podstawie ustawy zmienianej nie stosuje się 
przepisów ustalających maksymalną wysokość wynagrodzeń zawartych w 
ustawie z dnia 3 marca 2000 r. o wynagradzaniu osób kierujących niektórymi 
podmiotami prawnymi (Dz. U. Nr 26, poz. 306, ze zmianami). Konsekwencją 
wejścia w życie zmiany będzie wprowadzenie ograniczenia maksymalnego 
wynagrodzenia członków zarządów i rad nadzorczych spółek celowych. 
 

Projekt ustawy jest niezgodny z prawem Unii Europejskiej. 
 Projekt ustawy nie wykonuje żadnego przepisu prawa Unii Europejskiej i 
nie jest projektem ustawy wykonującej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu 
art. 95a Regulaminu Sejmu. 

 
 

 Opracował: Zespół Prawa Europejskiego i Międzynarodowego 
 
 Akceptował: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych 
 

 
  Michał Królikowski 

 
Deskryptory bazy REX: Unia Europejska, konkurencja, wynagrodzenia 



Warszawa, 22 paidziernik 2009 r. 

Tomasz Garbowski 

KP Lewica 

Pan 
Bronislaw KOMOROWSKI 
Marszalek Sejmu RP 

W zwiqzku z opiniq z dnia 6 sierpnia 2009 r. Biura Analiz Sejmowych oraz 

opiniq z dnia 1 paidziernika 2009 r. Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej 

dotyczqcyrni zgodnoici z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie 

ustawy o przygotowaniu finalowego turnieju Mistrzostw Europy w Pilce Noznej 

UEFA EURO 20 12 w imieniu wnioskodawc6w zwracam sie z proibq o korekte 

uzasadnienia dolqczonego do przedmiotowego projektu w ten spos6b, iz 

brzmienie ostatniego zdania zamienia siq na zdanie: 

"Zakres spraw zawartych w nowelizacji nie jest objqty prawem Unii 

Europej skiej ". 



SEKIETARIAT 
ZXSEPCY SZEFA KS 

Business Centre 
Club 

Warszawa, 17 wrzeinia 2009 r. 

Szanowny Pan 
Lech Czapla 
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu 
Sejm RP 

Szanowny Panie Ministrze, 

W odpowiedzi na pismo z dnia 26 sierpnia br. (sygn. PS/135/09), w zatqczeniu przesytam 

opiniq BCC do projektu ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finatowego turnieju 

Mistrzostw Europy w Pitce Noinej UEFA EURO 2012 

Z powaianiem, 

' wiceprezes BCC 

P i x  tzlaznej Brzrny 10, 00-136 Warsiawa PL TEL.: +48 22 625 30 37 FAX: +48 22 621 83 20 
E-MAIL: biuro@bcc.org.pl WEB: www.bcc.org.pI 

m 



Business Centre 
Club 

Opinia do projektu ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finatowego turnieju 
Mistrzostw Europy w Pitce Noinej UEFA EURO 2012 

Niniejszy projekt zawiera nowelizacjq polegajqcq na wprowadzeniu do ustawy rozwiqzan 
zapisanych w tzw. ustawie kominowej, ktora ogranicza wysokoii wynagrodzen w organach 
spotek tworzonych przez Skarb Panstwa. 

Business Centre Club wielokrotnie opowiadai siq za uchyleniem przepisow ustawy 
kominowej, w zakresie dotyczqcym organow spotek (zarzqdy i rady nadzorcze) prawa 
handlowego, nawet jeieli jedynym udziatowcem takiej sp6tki jest Skarb Panstwa. 
Biorqc pod uwagq, i e  jeszcze kilka miesiqcy temu trwaty debaty parlamentarne na temat 
nowelizacji ustawy kominowej idqce w kierunku rozwiqzan proponowanych przez BCC, 
przestany projekt rozszerzajqcy przepisy ,,ustawy kominowej" na spotkq PL 2012, 
organizujqcq miqdzynarodowq, komercyjnq imprezq sportowq, budzi zdziwienie naszej 
organizacji i rodzi pytania o przyczyny wprowadzenia tych jakie restrykcyjnych zapisow 
stojqcych w oczywistej sprzecznoici z zasadami funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. 

Wobec propozycji przyjqcia w projekcie takiego rozwiqzania, Business Centre Club ponownie 
proponuje powrot do publicznej debaty na temat ustawy o wynagradzaniu osob kierujqcych 
niektorymi podmiotami prawnymi, zwanq potocznie ,,ustaw4 kominowq". 
Ustawa wprowadzita maksymalne wynagrodzenie dla prezesow, dyrektorow, kierownikow 
i osob zarzqdzajqcych w spotkach, w ktorych Skarb Panstwa posiada pakiet wiqkszoiciowy 
akcji lub udziatow. 
Zapisy ustawy, skutkujq wiqc takim oto rozwiqzaniem, ze prezes najwiqkszej nawet spdki 
w danym sektorze gospodarki moie zarobit miesiqcznie maksymalnie kwotq stanowiqcq 
szeiciokrotnoii przeciqtnego wynagrodzenia w sektorze przedsiqbiorstw. Ograniczenie to 
wynika z faktu, ze udziaiowcem spoiki jest Skarb Panstwa. IVawet najlepsze wyniki finansowe 
takiego przedsiqbiorstwa i sektor gospodarczy w jakim funkcjonuje, nie majq iadnego 
wptywu na wynagrodzenie kadry menedierskiej spotki. 

Podobne rozwiqzania nie funkcjonujq w iadnym kraju europejskim. 

Naleiy jednoczeinie podkreilit, ze ustawa ,,kominowa" narusza konstytucyjne zasady 
rownoici wobec prawa podmiotow gospodarczych, zakaz dyskryminacji i zasadq wolnoici 
gospodarczej. 

Przepisy Ustawy Kominowej okreilajqce mechanizmy ustalania wynagradzania kadry 
kierowniczej stanowiq przejaw dyskryminacji publicznych podmiotow gospodarczych oraz 
element nierownego traktowania podmiotow prawa z uwagi na formq wtasnoici 
(tj. kryterium wtaicicielskie). 

Regulacje bezzasadnie roinicujqce sytuacjq paristwowych osob prawnych nie odpowiadajq 
systemowi gospodarki rynkowej. Sq one pozostatoiciami poprzedniego systemu 
gospodarczego, w ktorym sfera prawa publicznego i prywatnego, a wiqc aktywnoit 
gospodarcza nierozdzielnie splataty siq z funkcjq wtadczq. 



Przepisy Ustawy Kominowej wprowadzajqce mechanizmy ograniczajqce wysokoid zarobkow 
kadry kierowniczej naruszajq zasadq wolnoici gospodarczej w stosunku do podmiotow 
publicznych objqtych zakresem jej zastosowania. 

Jako przejaw naruszenia przez Ustawq Kominowq zasady wolnoici dziatalnoici gospodarczej 
moina uznaC fakt, i e  podmioty publiczne majq ograniczonq zdolnoid konkurowania 
z podmiotami prywatnymi w sferze aktywnoici gospodarczej z uwagi na ograniczonq 
zdolnoid decydowania o zasadach funkcjonowania wtadz zarzqdzajqcych danym podmiotem. 

Ustawa Kominowa w istotny sposob ogranicza faktycznq zdolnoid do zatrudniania 
i podejmowania wspotpracy przez podmioty publiczne z odpowiedniq kadrq menedierskq, co 
ma bezpoirednie przetoienie na sposob i efektywnoid prowadzonej dziatalnoici 
gospodarczej, przynoszqc w efekcie straty Skarbowi Paristwa. 

Ustawa ma negatywny wptyw na ocenq zdolnoici kredytowych spotek Skarbu Paristwa, co 
stanowi jednq z podstawowych barier konkurencyjnoici rynkowej. 

Ustawa ogranicza wynikajqce z zapisow KSH uprawnienia rad nadzorczych do kreowania tadu 
korporacyjnego w spoke, ograniczajqc administracyjnie moiliwoid okreilania wysokoici 
wynagrodzenia, a tym samym kreowania sktadu osobowego zarzqdu spotki. 

W zwiqzku z przytoczonymi powyiej argumentami BCC ocenia negatywnie przestany do 
zaopiniowania poselski projekt nowelizacji ustawy o przygotowaniu finatowego turnieju 
Mistrzostw Europy w Pitce Noinej UEFA ELlRO 2012. Wszystkie negatywne skutki zapisow 
,,ustawy kominowej" zostanq przeniesione na kierownictwo spotki PL 2012, kreujqc 
symboliczne oszczqdnoici, bez znaczenia dla budietu panstwa i jednoczeinie demotywujqc 
(wrqcz karajqc) zarzqd za dotychczasowq dziatalnoid, poprzez obniienie dotychczasowego 
wynagrodzenia. 

Bogustaw Piwowar 
wiceprezes BCC 



OG~LNOPOLSKTEGO POROZIJMIENIA 
n v ~ ~ o c r i  ZA~ODOWYCH 
WlESlAWA TARANOWSKA 

lat 
OPZZ/ WTI BGI 8581 2009 

Warszawa 8 wrzeSnia 2009 r. 

Pan 

Lech CZAPLA 

Zastepca Szefa Kancelm'i Sejmu 

Dot. pisma PS/135,'09 odr~oinie puselskiego projektzr trstmvy o zmin~lie ustmvy o 

przygotowaniu fitmEowego turnieju Mistrzosfiv Ellropy w Pike Noirlej UEFA EURO 2 0 12. 

Zdaniem OPZZ postulat aownania pozycji prawnej osob kierujqcych spakami 

tworzonymi przez Skarb Panstwa w celu przygotowania i wykonania przedsiewziek Euro 

2012, w tym m.in. spgki celowej PL.2012. z sytuacjq osob zatrudnionych w imych spgkach 

Skarbu Panstwa - jest uzasadniony, dlatego nie wnosimy zastrzezen do przedlozonego 

proj ektu. 

---------------------------------------------------------------------------------------- 
OGOLNOPOLSKIE POROZUMIXNIE ZW~.&EKOW ZAWODOWYCH 

00-921 Warszamra, ul. Kopernilia 36/40 
tel.: 022 551 55 16. fax: 022 551 55 27 

e-mail: taranowska~@opzz.orkpl. ~ ~ ~ ~ T v :  httg://o~zz.orepl 



KONFEDERA CJA PRA CODA wco w POLSKKH 

Warszawa. dnia 7 wrzesnia 2009 r. 

Pan 
Lech Czapla 
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu 

W odpowiedzi na pismo z dnia 26 sierpnia 2009 roku, nr PS1135109, 

Konfederacja Pracodawcow Polskich przesyta swoje stanowisko w sprawie projektu 

ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finatowego turnieju Mistrzostw Europy w 

Pitce Noznej UEFA EURO 2012. 

Prezydent 
Konfederacji Pracodawcow Polskich 

ul. Brukselska 7, 03-973 Warszawa 
teL (0 22) 828 84 3 1-32, fa: (0 22) 828 84 37 

e-mail: kpp@pp.org.pl 
www.kpp.org.pl 



Konfederacja Pracodawcow Polskich 

Stanowisko Konfederacji Pracodawcow Polskich ws. projektu ustawy o 

zmianie ustawy o przygotowaniu finalowego turnieju Mistrzostw Europy w 

Pilce Noinej UEFA EURO 2012 

Projekt ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finalowego turnieju 

Mistrzostw Europy w Pilce Noinej UEFA EURO 2012 ma na celu wprowadzenie 

stosowania przepisow tzw. ustawy kominowej w odniesierriu do wynagrodzen 

czlonkow zarzqdu spolek tworzonych przez Skarb Panstwa w celu przygotowania i 

wykonania przedsiewzied Euro 2012, w tym m. in. spolki celowej PL.2012. 

Konfederacja Pracodawcow Polskich zdecydowanie negatywnie ocenia 

p rzedstawiony projekt. 

Podkreslamy, i e  przyznanie Polsce prawa do wspolorganizowania imprezy 

bedzie mied pozytywny w p w  na naszq gospodarke. lnwestycje zwiqzane z imprezq, 

powinny byd czynnikiem wzmacniajqcym obecnq koniunkture gospodarczq. Szansa 

zwiqzana z Euro 2012 dla naszej gospodarki leiy w obszarze inwestycji 

infrastru kturalnych. Organizacja imprezy jest czynnikiem motywujqcym do 

nadrobienia ogromnych zapoinien w obszarze infrastruktury. 

Organizacja Mistrzostw to rowniei impuls rozwoju dla braniy turystycznej. 

Powstanq nowe obiekty hotelowe, ktore przyjmq zagranicznych kibicow. 

Przygotowywaniu imprezy, jak i samym Mistrzostwom muszq jednak towarzyszyd 

dzialania, ktore wypromujq Polske jako kraj atrakcyjny turystycznie, mamy okazje do 

stworzenia trwalych podstaw pod rozwoj tej braniy. 

Euro 2012 to takie duia szansa na promocje naszego kraju za granicq. 

lmpreza j u i  sama w sobie bedzie mied efekt promocyjny. Euro 2012 jest okazjq do 

stworzenia marki ,,Polskan, ktora bedzie synonimem wysokiej jakosci i 

profesjonalizmu. W wymiarze gospodarczym bedzie oznaczad, i e  w Polsce warto 

inwestowad, a produkty i uslugi oferowane przez nasze przedsiebiorstwa sq  godne 

uwagi. W proces promocji Polski naleiy wlqczyd uznane na rynku specjalistyczne 

firmy. Ich wiedza i doswiadczenie da z pewnosciq lepsze efekty, n i i  gdyby promocjq 

zajmowali sie nieprzygotowani do tego typu dzialan (co zrozumiale) urzednicy. 

Te i inne szanse zwiqzane z organizacjq Mistrzostw bedq mogly byd 

wykorzystane tyl ko wtedy, gdy impreza zostanie we wlasciwy sposob zorganizowana 

i przeprowadzona. Euro 201 2 to ogromne przedsiewziqcie organizacyjne. Aby bylo 

udane, musi by6 prowadzone przez wysokiej klasy specjalistow. Prawa rynkowe sq  
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takie, ze nie bqdq oni zainteresowani pracq za wynagrodzenie w wysokosci 

ograniczonej tzw. ustawq kominowq. Trzeba tez w tym rniejscu podkreslit dobrq 

pracq spolki PL.2012. Dziqki niej nie grozi nam odebrania prawa do organizacji 

imprezy - prace przebiegajq zgodnie z hamonogramem. Wprowadzenie w iycie 

projektowanych rozwiqzan, z pewnoscia skutkowaloby odejsciem wysokiej klasy 

fachowcow - zarzqdzajqcych obecnie spolkq celowq. W ostatecznym rozrachunku, 

uchwalenie projektu skutkowaloby obnizeniem jakosci procesu przygotowywania 

imprezy, co jest sprzeczne z interesami gospodarczymi i wizerunkowymi kraju. 

Ustawa korninowa jest powszechnie krytykowana jako akt prawny stojqcy w 

sprzecznosci z zasadami wolnego rynku, a jednoczesnie ograniczajqcy mozliwosci 

osiqgania dobrych wynikow finansowych przez podmioty objqte t q  regulacjq. 

Podkreslamy, ze jednym z postulatow zawartych w Pakiecie Dzialan 

Antykryzysowych (przekazanyrn przez partnerow spolecznych Prezesowi Rady 

Ministrow i 13 marca br. i aktualnie przez rzqd realizowanym) jest uchylenie ustawy 

korninowej. W zwiqzku z tym, wprowadzenie opiniowane.j propozycji tym bardziej nie 

ma uzasadnienia. 



SEJM 
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 

Komisja Ustawodawcza 
UST-00 - jfz 109 

Warszawa, dnia 23 paidziernika 2009 r. 

Pan 

Bronislaw KOMOROWSKI 

Marszalek Sejmu 

Rzeczypospolitej Polskiej 

Szanowny Panie Marszalku 

Przekazujq - przyjqtq na posiedzeniu w dniu 22 paidziernika 2009 r. - opiniq Kornisji 

Ustawodawczej : 

- o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finalowego turnieju 

Mistrzostw Europy w Pilce Noinej UEFA EURO 2012. 

Z powazaniem 

Przewodnicz$cy Komisji 



OPINIA nr 368 

Komisji Ustawodawczej 

w sprawie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o przygotowaniu finalowego 

turnieju Mistrzostw Europy w Pilce Noznej UEFA EURO 2012 

przyj qta na posiedzeniu 
w dniu 22 paidziernika 2009 r. 

dla Marszalka Sejmu 

Komisja Ustawodawcza, na posiedzeniu w dniu 22 paidziernika 2009 r., rozpatrzyla 

skierowany przez Marszalka Sejmu - w trybie art. 34 ust. 8 regulaminu Sejmu RP, celem 

wyraienia opinii w Swietle zgloszonych wqtpliwoSci w sprawie zgodnoici projektu ustawy 

z prawem Unii Europejskiej RP - poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o 

przygotowaniu finalowego turnieju Mistrzostw Europy w Pilce Noinej UEFA EURO 2012. 

Komisja, po przedstawieniu projektu i wyshchaniu ekspert6w, przeprowadzila 

dyskusjq. W wyniku glosowania Komisja 

- uznala ten projekt za dopuszczalny. 

Przewodniczqcy Komisji I 
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