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Przekazuj¢ przyjete przez Rade Ministrow stanowisko wobec
senackiego projektu ustawy

- 0 zmianie ustawy o Swiadczeniach
pieni¢znych z ubezpieczenia spolecznego
w razie choroby i macierzynstwa (druk nr
2066).

Jednocze$nie informujg, ze Rada Ministrow upowaznita Ministra Pracy i
Polityki Spotecznej do reprezentowania Rzadu w tej sprawie w toku prac
parlamentarnych.

(-) Donald Tusk



Stanowisko Rady Ministrow
wobec
senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach pieni¢znych

z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (druk nr 2066)

Rada Ministrow wnosi o przyjecie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o Swiadczeniach pienigznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby

i macierzynstwa.

Senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa przewiduje zmiang tresci art. 41 ust.1
powotanej ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienigznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz.267, z pdzn. zm.)
tak, aby jego brzmienie uwzgledniato wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 czerwca
2008r. (sygn. akt. SK 16/06) opublikowanym w dniu 7 lipca 2008 r. w Dzienniku Ustaw
Nr 119, pod pozycja 771.

Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem art. 41 ust. 1 ,,Przy ustalaniu podstawy
wymiaru zasitku chorobowego nie uwzglednia si¢ skladnikow wynagrodzenia, jezeli
postanowienia uktadow zbiorowych pracy lub przepisy o wynagradzaniu nie przewiduja

zmniejszania ich za okres pobierania zasitku.”

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze wskazany przepis rozumiany w taki sposob,
ze w podstawie wymiaru zasitku chorobowego nie uwzglednia si¢ wyptaconych
pracownikowi - w okresie przyjetym do jej ustalenia - sktadnikow wynagrodzenia, od ktérych
pracownik ten uiScit sktadke na ubezpieczenie chorobowe, a ktére nie sa mu wyptacane
w okresie pobierania wynagrodzenia za czas niezdolnosci do pracy wskutek choroby albo
zasitku chorobowego, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji

RP.



W projekcie zaproponowanym przez Senat RP, art. 41 ust. 1 ma otrzymaé nast¢pujace
brzmienie:

,»1. Przy ustalaniu podstawy wymiaru zasitku chorobowego nie uwzglgdnia si¢ sktadnikéw
wynagrodzenia, do ktorych pracownik zachowuje prawo w okresie pobierania zasitku,
na podstawie przepisow o wynagrodzeniu lub zawartych ukladow zbiorowych albo

na podstawie umowy o pracg.”

Rada Ministrow pozytywnie ocenia senacki projekt ustawy i przychyla si¢ do

zaproponowanych zmian ustawy z uwagi na ponizsze.

Propozycja Senatu RP, zgodnie z uzasadnieniem projektu, ma na celu wykonanie
obowiazku dostosowania systemu prawa do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego.
Wprawdzie wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie kwestionuje tresci przepisu, a jedynie
jego rozumienie, to jednak problemy powstale w toku stosowania omawianego orzeczenia

w praktyce powoduja koniecznos¢ jak najszybszego uregulowania omawianej kwestii.

Zaznaczy¢ nalezy, ze od dnia publikacji powotanego wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego, jest on realizowany przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych oraz przez
ptatnikéw sktadek, na ktérych ciazy obowiazek wyplaty $wiadczen z ubezpieczenia

chorobowego.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze do Sejmu RP zostal rowniez skierowany rzadowy projekt
ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie
choroby i macierzynstwa (druk nr 2067) regulujacy t¢ sama materig, ktory w swej tresci jest

zblizony do projektu senackiego.



