Do drukéw nr 1884, 1885, 1886, 1889, 1892 i 1938
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W odpowiedzi na pismo z dnia 22 kwietnia 2009 roku, w sprawie
przediozenia opinii dotyczgcych poselstich projektéw ustaw:

1. O zmianie ustawy o $§wiadczeniach rodzinnych,
(@ O zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz ustawy o
podatku dochodowym od oséb fizycznych, (b nr 4932)
(3) O zmianie ustawy o pracownikach samorzadowych oraz zmianic
o niektérych innych ustaw (rilcne1840), (olrmk wr 4R 34)
A (4) O zmianic ustawy o pracownikach samorzadowych (druk nr 1885),
& O ogrodach dziatkowych (druk nr 1886),

6/ O zmianie ustawy o uprawnieniach do bezptatnych j ulgowych
przejazddw srodkami publicznego transportu zbiorowego (druk nr 1339)
e oraz

o @) Obywatelski projekt ustawy o zmianie ustawy o uprawnieniach do
Tt bezplatnych i ulgowych przejazddw srodkami publicznego transportu
e T zbiorowego (druk or 1892)

w zataczenin, uprzejmie przesylamy opinie otzymane z wojewodztw:
matopolskiego, mazowieckiego, tddzkiego, zachodniopomoarskiego i
wielkopolskiego.
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Krakéw, 5 maja 2009r.

Uwagi Wojewddztwa Matopolskiego
do projektu ustawy ,,0 ogrodach dziatkowych”

Zgodnie z zalozeniami projektu ustawy, mozna stwierdzié, iz jego redakcja
powinna sprowadzaé sie tylko do konwalidacji normy prawne] zakwestionowanej
przez Trybunat Konstytucyjny. Tymczasem zasieg legislacii jest znacznie szerszy.

Jest rzeczg bezsporna, ze instytucje ogrédkéw dziatkowych sg pochodng
odmiennych niz dzisiaj zatozen ustrojowych, w szczegdinosci tres¢ prawa wiasnosci.
Stusznie wiec projektodawcy omawianego projektu prébuja sformutowaé zmiany
dostosowujace do dzisiejszej rzeczywistoséci prawnej. Wychodzac z zatozenia,
ze stwierdzenie to jest obiektywne i prawdziwe, nalezy uznaé, ze w proponowanym
brzmieniu projekt ustawy nie spetnia wymogdw poprawnej legislacji. Jest rzeczg
charakterystyczna, ze w cyklu zblizonym do kampanii wyborczych ~ do organéw
kolegialnych (Sejmu, Senatu, rady gmin, powiatow, sejmikow wojewddziw)
proponowane sg pod rézny elektorat i przez réznych autoréw propozycje zmian
ustroju dotyczacych ogrodkéw dziatkowych.

W naszej ocenie projekt ustawy dotyczgcy normowania spraw zwigzanych
z ogrodkami dziatkowymi, powinien byé przeprowadzony z ogromng starannoscia,
z poszanowaniem praw zawartych w Konstytucji, w tym praw nabytych, prawa
wiasnosci i ochrony socjalnej bez naruszenia prawa gminy. Peina i poprawna praca
legislacyjna powinna sie koncentrowaé na przyjeciu pewnych zatoZen kierunkowych.
Nastgpnie powinny by¢ przygotowane dwa dokumenty. Pierwszy zawierajgcy
przepisy wprowadzajgce, drugi akt natomiast powinien formutowaé przynajmniej na
okres przejsciowy funkcjonowaniel tego co nazywano dotad, ogrédkami dziatkowymi.

Zwracamy rowniez uwage, 2e status prawny dzisiejszych ogrodkéw
dziatkowych jest niejednolity. Funkcjonujg one w systemie ustawy z 2005 roku
.0 Todzinnych ogrodach dziatkowych”, ale istniejg rowniez ogrodki resortowe,
zaktadowe, a takze o nie do kofica unormowanym statusie prawnym.

W takiej sytuacji starannie wykonana inwentaryzacja stanu faktycznego
i prawnego moze stanowi¢ punkt wyjscia, (a takich danych brak) do projektowania
przepisdw prawa. Trybunat Konstytucyjny zwrdcit uwage na niezgodnosé z prawem
tych przepisow, ktdre dotyczyly ograniczenia praw samorzadu terytorialhego.
A przeciez przynajmniej w znacznej czedci dziatkowicze maja prawo wiasnosci do



budynkdw i Urzadzen na tym gruncie zgodnie z przepisami prawa cywilnego
i budowlanego. |

Powyzsze uwagi z Koniecznos$ci, majgq charakter ogdiny, gdyz bez petne]
informacji o stanie fektycznym i prawnym, oraz przyjetej przez autoréw projektu
koncepcji przemian ustroju ogrodkéw dziatkowych,

W naszej ocenie nalezy przyjac, ze zbedne jest tworzenie ad hoc nowych
instytucji rozwigzarn prawnych. Nalezy zwréci¢ uwage, ze materia legisiacji dotyczy
nie prawa administracyjnego a prawa cywilnego. W zwigzku z czym nalezy siegnaé
do instytucji zawartych w kodeksie cywilnym. Przykiadowo trzeba przyjac tresc prawa
wilasnosci, instytucje wspdiwiasnosci w zakresie korzystania z praw wspolnych,
prawa zabudowy, stuzebnosci urzadzed, drogi itp. Z zakresu prawa
administracyjnego np. naiezy skorzysta¢ z instytucji ustawy o stowarzyszeniach
i wykorzystac te przepisy do zarzgdzania rzecza wspolna.

Znamy przykiady funkcjonowania stowarzyszenta administrujgcego mieniem
wspoinym przy zespotach doméw jednorodzinnych po likwidacji spétdzielni. Nie
potrzeba twarzy¢ nowych form administrowania wspélnotowego. Mozliwe jest tez
przyjecie zasady, ze wiasciciele budynkow skorzystajg np. z prawa zabudowy i Ze
nabeda wedhug rzeczywistej wartosci umowa cywilno — prawna od gminy.

Uwagi szczegdlowe to przedmiotowego projektu:

Zgodnie z zasadami poprawne] legislacji nalezy na poczatku omawianego
projektu stworzyc stowniczek pojeé¢. Pomimo, iz projektodawca w art. 3 to robi, to jak
wynika z tresci aktu, w tym przytoczonequ przepisu art, 3, gdzie znajduje sig
wyjasnienie poje¢ uzytych w ustawie, jednakze nie wszystkich (np. PZD, definicja
umieszczona w art. 32 ust. 1 projektu), a hawet powtarza niektére uzyte w pozostate;
tredci przedmiotowego aktu. Na przykdad definicja dziatki czy definicja ogrodu
dziatkowego, zawarte sg zaréwno we wspomnianym art. 3 jak rowniez w art. 2 ust. 3 i
4 — nalezy wspomnie€, iz pojecia te sg definiowane w sposob odmienny.

W art. 10 ust 2, art. 4 projektodawca powotuje sie na ustawy odpowiednio:
kodeks cywilny, o ochronie srodowiska oraz ochronie gruntdw rolnych i lednych,
natomiast nie odsyta do publikatera tych akiow, a juz np art. 24 ust. 2 {akie odestanie
zawiera ~ odnosnie ustawy o gaspodarce nieruchomosciami.



Projekt ustawy zastrzega mozliwosé wpisu do ksiegi wieczystej w orzypadku
adptatnego przeksztaicenia prawa uzytkowania w prawo wiasnosci dziafki art. 21
projekiu. Brak natomiast takiego zapisu w przypadku samego prawa uzytkowania.
Obowiazujgca ustawa z 8 lipca 2005 roku o rodzinnych ogrodach dziatkowych
(ti.: Dz. U. z 2005 r. Nr 168, poz. 1419 ze zm)), stanowi, ze prawa ustanowione
w sposob okreslony w art. 14 ust. 4 (to znaczy bezptatne | bezterminowe prawo
uzywania dziatki i pobierania 2z nig] pozytkdw), podlegaig uvjawnieniu w ksiedze
wieczystej, ha wnicsek czionka Polskiego Zwigzku Dziatkowcow.

Natomiast art, 16 ust. 1 ustawy 2z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach
wieczystych | hipotece (t. j.. Dz. U. z 2001 r. Nr 124, poz.1361 ze zm.) stanowi,
iz w wypadkach przewidzianych w przepisach ustawowych w ksiedze wieczystej,
poza prawami rzeczowymi, mogg by¢ ujawnione prawa osobiste i roszczenia, Majac
na uwadze powy2sze propohuje sie w tresci art. 10 po ustepie 8 dodac ust 9
w brzmieniu:

"9. Prawo uzytkowania dziatki podiega ujawnieniu w ksiedze wieczystej na wniosek
uzytkownika. Przepisy ustawy z € lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece
(.- Dz. U. 2 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) stosuje sie odpowiednio.”

Powotanie w proponowanym ust, 9 w art. 10 projektu ustawy wskazanych
wyzej przepisow ma na celu ochrone uzytkownikow dziatek w ogrodach dziatkowych.
Ponadto, proponowany zapis w art. 10 ust. 8 projektu ustawy jest spojny z zasadg
zawartg w art. 1 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, zgodnie z ktora
.Ksi€gi wieczyste prowadzi sie w celu ustalenia stanu prawnego nieruchomosci”,

W art. 32 ust 2 projektu ustawy znajduje sig odestanie do ,(...) ustawy o ktdrej
mowa w ust. 1 {..)" natomiast ust. 1 nie wymienia o jaka ustawe chodzi. Nalezatoby

wigc dookresiic wspomniana ustawe.



Krokow, 5 maja 2009 r.

Uwagi Wojew6dztwa Malopolskiego
do projektéw ustaw ,,0 zmianie ustawy o uprawnieniach do bezplatnych
i ulgowych przejazdéw $rodkami publicznego transportu zbiorowego”
{druk nr 1892 - projekt obywatelski, oraz druk nr 1889 posalski projekt)

Do zaopiniowania zostaly przedstawione dwa projekty ustaw, projekt
obywatelski oraz poselski. Majg cne charakter incydentalny i porzadkowy, natomiast
nie powinny by przedstawiane jako odrgbny akt nowelizujgey, lecz powinny by
prowadzone w ramach realizacji polityki pafistwa w zakresie $wiadczen socjalnych.

Ponadto adnoszac sie do tresci projektow, nalezy stwierdzic, iz nie [est
reainym wykonanie zadaf pafstwa w zakresie finansowania zwickszonych
wydatkow, w ciagu obecnego roku budzetowego. Za takg ocenag przemawia fakt
syluacji ekonomicinej Polski, oraz realizowany program oszczgdnosciowy.

Nalezy réwniez wskazat, iz przediczone do zaopiniowania projekty powinny byé
rozpatrzone tacznie przez Sejm i réwniez w kontekécie rozwigzan systemowych

transportu drogowego.



Krakdw, 7 maja 2009 r.

Uwagi Wojewbdztwa Malopolskiego do poselskiego projektu ustawy
0 szanle ustzwy o pracownikach samorzgdowych
w sprawie likwidacji stanowisk asystentéw i doradcdéw jako odrebnej kategorii
pracownikéw samorzadowych w urzedach pmin, starostwach powiatowych
i urzedach marszatkowskich.

Ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 223,

poz. 1458) byla dluge oczekiwanym dokumentem regulujacym w sposéb kompleksowy
i dostosowijacy do wspolczesnych wyzwarl zarzgdzanie administracig publiczng. Jednym
z jej celow byla migdzy nimi niwelacja fikeji dotyczacej apolityeznosci dotychczas
zatrudnianych asystentéw. Stad tez przedstawiamy ponizej argumenty przemawiajace za
poprawnoscia przyjetych ustawy rozwiazan w tym zakresie.

1. Intencja ustawodawcy

Intencja wprowadzenia do samorzgdu nowej kategorii pracownikéw samorzadowych -
doradcdw | asystentow mnie bylo tworzenie gabinetéw politycznych, lecz wiasnie
uniknigeie sytuacji, w ktoérej w urzedach na stanowiskach wurzedniczych, w tym
kierowniczych urzedniczych zatrudniane sq osoby zwiazane polityeznie z kierownikami
jst, @ po uptywie ich kadencji nadal w nim pracujg. Zatozeniem bylo wiec oddzielenie
w sposob bardziej przejrzysty stanowisk quasi-politycznych, zwiazanych z osoba. ktora
obejmuje stanowisko kierownika jednostki, od stanowisk urzedniczych i od aparatu
administracyjnego.

Stosunek pracy

W odrdznieniu od zwyklych urzednikéw, asystenci i doradcy zatrndniani sa bez procedury
konkursowej, ale wylacznie na czas okreflony. Asystenci i doradcy nie sy tak
uprzywilejowani, jak pracownicy na stanowiskach urzedniczych. Ich umowy o prace sa

‘wige terminowe, bez mozliwosci zmiany umowy na czas nieokreglony. Zawiera sie je na

czas kadencji kierownika urzedu, ale z mozliwodcia wczeéniejszego rozwiazania
(2-tygodniowy okres wypowiedzenia). Mozna ich wiec przyjaé na czas wykonania
okreslonego projektu, zadania. Nie diuzej jednak niz do korica kadencji kierownika
jednostki.

Limit oséb

Ustawa ogranicza ilos¢ etatdw przeznaczonych dla asystentdw i doradcow w danym
urzedzie. W urzgdze marszatkowskim moze by¢ zatrudnionych maksymalnie 7 takich
030b. Limit ten zostal okreslony w zalenosci od wielkosci danej jednostki samarzadu
terytorialnego poprzez odestanie do liczby mieszkancéw.



4. Zadania

Asystent wykonuje zadania czysto organizacyjno - kancelaryjne przy kicrowinxu
jednostki. Natomniast stapowiske doradcy jest dedykowane dla oséb, ktdrych wiedze
i doswiadczenie wrzad moze wykorzystac bez koniecznoscl  organizowanta
czasochtonnych i kosztownych naboréw. Moga to by osoby, kidre wezesniej piastowaly
wazne funkcje publiczne, sg specjalistami w danej dziedzinie, posiadaja tytul profesora
lub doktora itp. Kierownik jednostki urzedu ma petna dowolnoé¢ w zatrudnianiu
kompetentnych 0s6b, przy czym w rozporzadzenju w sprawie wynagradzania
pracownikdw samorzadowych zostaly okreslone minimalne wymogi kwalifikacyjne na to
stanowisko: wyksztalcenie wyzsze i minimum 5-letni staz pracy.

Majge na uwadze powyzsze, UMWM uwaza za zgodne z oczekiwanjami i pragmatyks
przyjete rozwigzanie, ktdre wladnie ma ne celu zmniejszenie ponoszonych kosztow na dalsze
utrzymywanie, po uplywie kadencji, w Urzedzie osob, ktdre pelnity rolg asystentéw, Scidle
zwigzanych politycznie.



Urzad Marszatkowskl Wojew6dztwa Mazowisckiego
Departament Organlzacji i Nadzoru ‘ a z ows 1 e
ul, Jagielloriska 26, 03-719 Warszawa L4
tel,; 0-22 59 79 147, fax: 0-22 59 79 748 serce Polski

¢-mail: urzad marszalkowskl@mazovia.pl

Warszawa, ¢ maja 2009
ON.OP.IV./IM/0724-38/09

Pan

Bogdan Ciepielewski
Dyrektor Biura

Zwigzkn Wojewodztw RP

Odpowiadajac na email Pana Dyrektora z dnia 28 kwietnia 2009 r. w sprawie
zaopiniowania 7 poselskich projektéw ustaw, po konsultacji z wiaéciwymi merytoryeznie
departamentami Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiege oraz Mazowieckim
Centrum Polityki Spotecznej, ponizej przedstawiam uwagi do poszezegélnych projektow.

1) Projekt ustawy i zmianie ustawy ¢ §wiadczeniach rodzinnych - proponowane w mim zmiany
nic wplyna na realizacje zadania realizowanego przez Marszatka Wojewddziwa
Mazowieckiego w ramach wspélnotowej koordynacji $wiadezeniach rodzinnych. Niemniej
jednak przedstawiamy nasze uwagi dotyczace projekiu:

a) dotyczy art. 18a proponowana waloryzacja nie jest w pelni korzysma ponjewaz
uwzglednia jedynie wskaznik inflacji (nie odnosi si¢ do rzeczywistych kosztow
utrzymania}

b) dotyczy Rozdziala 11 b kontrowersyjne sg zapisy odnoszace sie do swiadczen dla oséb,
ktdre obecnie nie mopa skorzystal z ulgi podatkowej przystugujace: na dziecko.
Zapisy przedstawione w pfojekcie ustawy obejmujag zbyt szeroka grupe osdb.
{wszystkich, ktérzy nie rozliczaja sie w Urzgdzie Skarbowym, a nie tylko osoby
o niskich dochodach).

2) W stosunku do ustaw o Zzmianie ustawy o pracownikach samorzadowych (druk: 1840 oraz
1885} podtrzymuje¢ stanowisko z pisma znak ON.OP.IV./IM/0724- 18 /09 z dnia 16 marca
2009. Z punktu widzenia stosowania ustawy o pracownikach samorzgdowych proponowana

zmiana nie ma praktycznego znaczenia. Natomiast biorae pod uwage ideg, kidra przyswieca

Lauraat Polakle) Kagrody Jekokel, Cartyfikaty: 1SO B001:2008, 180 14001:2005, OHSAS 18001.2007
orez Systarnu Przaciwdzistania Zagrozeniom Komnipeyjnym.

Yv@NEess{)



3)

wprowadzeniu powﬁszej | zmiany moima podzieli¢ podglad, co do wykreslenia z ustawy
stanowiska doradcy. Stanowisko asystenta natomiast nie ma charakteru politycznego i nie
kojarzy si¢ z gabinetem politycznym, jest stanowiskiem o charakterze techniczno-
administracyjuym — asystent pomaga w sprawnej realizacjl pracy swojego przelozonego.
W zwigzku z powyzZszym, proponujg pozostawié stanowisko asystenta w ksztalcie
wskazanym przez aktualnie obowiazujace przepisy.
W stosunku do pozostatych projektdw, tj:
a) o zmianie ustawy — Prawo ¢ szkolnictwie wylszym oraz ustawy o podatku
dochodowym od 0séb fizycznych,
b) o ogrodach dzistkowych (druk nr 1888),
¢) o zmianie ustawy o uprawnieniach do bezptatnych i ulgowych przejazddw srodkami
publicznego transportu zbiorowego (druk or 1889),
d) obywatelskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o uprawnicniach do bezplamych |
ulgowych przejazddw §rodkami publicznege transportu zbiorowego (druk nr 18923,

ni¢ zglaszam zadnych uwag.

Tamara Borkowska

Z-ca Departamentu Organizac)i i Nadzoru
Ds. Organizacyjno-Prawnych

Sprawe prowadzi:
Joanna Malarczyk
Ny el {22)59 79 298

L.malarczvki@mazovia pl

ESOIx.



Lodz, 7 maja 2009 r.

Urzgd Marszatkowski w Lodzi
Departament Infrastruktury

IF.11.30420/116/09

Pan

Bogdan Ciepielewski
Dyrektor Biura

Zwiazku Wojewddztw RP

W odpowiedzi na pismo Pana Dyrektora z dnia 28 kwietnia 2009r.
w sprawie przedioZenia opinii do projektow ustaw, niniejszym przedkiadam
opinie do projektow ustaw wiasciwych dla Departamentu [nfrastruktury.

Do poselskiego projektu  ustawy o zZmianie  ustawy
o uprawnieniach do bezpfatnych i ulgowych przejazdéw srodkami publicznego
transportu zbiorowego (druk nr 1889) nie wnosze uwag.

Natomiast obywatelski projekt ustawy o zmianie ustawy
o uprawnieniach do bezpfatnych i ulgowych przejazdéw Srodkami publicznego
transportu zbiorowego {druk nr 1892) w punkcie 3 wprowadza zapis dotyczacy
przyznania ulgi 49% przy przejazdach srodkami publicznego transportu
zbiorowego w komunikacji autobusowej na podstawie biletéw jednorazowych
dla najwigksze] grupy odbiorcdw ,uczen, student’. Nalezy zauwazyé, ze
przyjgecie powyzszego zapisu spowaduje konieczno$é dokonania znaczacych
zmian w budzecie paristwa na 2009 r. polegajacych na zwigkszeniu planu
dotacji z przeznaczeniem na finansowanie ulg ustawowych w komunikagji
autobusowej. Jednoczeénie warto zaznaczy¢, ze w uzasadnieniu do projektu
ustawy brak jest jednoznacznych przesfanek stwierdzajacych koniecznosc
rozszerzenia katalogu ulg ustawowych o kolejng ulge jednorazows, ktéra
niewatpliwie znaczgco obciazy budzet panstwa.

Andrzej Dzierbicki
Dyrektor Departamentu
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] .
w odpowicdzi na prm&!anc w dniu 28 kwwmm br drogs‘ elekhumcmq do zaopiniowania:

. pmjelct mwyh&whdmlhchmdﬁmych, .
*  projekt wstawy 0 pracownikach morqdmm:h arar o rmiacie mektfarvch inaych
ustaw (druk’ 184!!).
o projekt ustawy o :nninie ummy o pmowuihch samurzqdo“’ych (druk nr 1885),

pmdstaw:m pomzq l.rwag: Wojewédztwa Zachodxmpomorskmga

Zasadmcm nie ma zasum w odmemcmu do przndstamonych do z&opmmwama
projektowanych zmian przepisow ustaw z dniz 21 lstopada 2008 r. o pmcowmkach
samorzadowych (Dz. U Nr 223, poz. 1458) oraz prmpwdw ustaWy z dnia 28 listopada 2003 r.

o madc.mnmh rodzmnych Dz U.z 2006 . Nr 139 , poz. 992 Ze zmianami).

- Komma_;ap ;ednak z okaz_;: ‘nalezy komeczme mzwazyé pilng zmisne innych
preepiséw te] ustawy, wywolujacych w praktyce trudnosci  interpretacyjne, mogace
W konsekwencii skutkowad nawet zarzutami naruszenii dy‘scyphny finanséw publicanych.
Przede wszysthm chodzi o przepisy w at. 36, ktdre pm:mdu;q. e pracownikowi
samarzadowemu tytulem wynagrodzenia mozs zostaé preyznany dodatek spegjainy. Problem
polega min. pa tym, 3= wykluczajse pracownikéw zatrudnianych na podstawie powolania
z mozliwosci uregnlowas w regulaminie W)magmdmua {art. 39 ust.] tej ustawv) ustawa
sprawia, 2e formalnie brak Jest podstawy do pmzymama zastepeom  wéjta (burmistrza,
prezydenta migsta) oraz czlonkom zarzadéw i skarbnikorn dodatky specjalnego. Sam dodatek
specialny budzi tez istotme watpliwoscei swoim chamktcrem, bowiem w odniesieniu do wiijta
( burmistrza, prezydenta miasta), starosty i ma.rszalka wo;ewédzm:a mozliwo$é przyznania tego

’ CID-END Srepmen, L Koewbery B4
tli- 'HWI‘I! FAENTE ST, ‘JENJQQI.%
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Upnrzqdkommua vm:naga :rﬁwmez formalny status sckreta:za (art. 5 ust. I ustawy),
: kton:go kumpetcncje powmny byé Jssno okredlone w samc] ustaw:c W sposéb pryigty dla
. skarbmkéw w odpomedmch ustawach o samuquacb Obccny Stan pmwny dcprec_mnu_;c

- _ przy_;mowama slubuwama sktadanego pm pracnwmkbw (art. 13 usL I ustawy)
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Pan

Bogdan Cleplelewslg
Dyrektor Biuta

quzku Wo;ewodztw RP

W odpowicdzi ne Padstwa pismo z dnia 28 lewietnia 2009 m’kﬁ dotvczacé projekru ustawy
' O zmianje ustawy z doia z drua 20 crerwea 1992 . o uprawmemach do ulgowych pae;azdow

srodkamj pubhczncgu mnsportu zblorowego praguq pomformowac ze wnosze nastgpujace

uwagi:

W odniesieniu do Qf)towadzénia Zmian W tredei an'. 5 nsr.i ww. ustawy polegatice) na
zmianie sformulowania ,,bﬂ:ctéw" hxﬁcnnfrch miﬁicézhyrﬂ; azkolnyc * ar Hhiletdw imiennych
miesiccznych™ teeczywiscie wydaje sic ona byt uzasadmom brahem zastosowania wyrazu
wizkolny” w pmktycc np. przy wykon}rwanm przewozow smudentéw. Nie MAmMY [Ownles
zastrzcied do rozszerzenia zakresu pociagéw, w kidrych’ pmy pm:]azdach smdk:um publicznego
transportu kole]oweqo, uczaiom i atudentom pzzyslugtwa}aby ngn w \wsokoam 49", popizez
umieszczeie  w ustnw_;e zapisu -~ © poaggach osobowych,  pospiesznych
i ekspresowych”, | | |

Natomiast trzeba niieé madomosc ze wpmwadZeme zmmny W postact tozszelzenia
karegon: upr:awmonych do ulgi w W}'SOkObCI 49% od ccny bileru noemalnego o propy osdb
wymienione wart. § ust. 1 a.khminc] ustawy przy zakupie bﬂetow ]cdnorazowych powodujac ulge
dla budzetow os6b uczacych szg.spowodu]e znacznie mgkszc obciszenie budzetu pagstwa.

Obecnic w ogdlnej kwocie doplﬁt otrzymywanych z budieta pafdstwa w formic doeacji
1 dale] przekazywanych przes Samorzad ij'éwédztws_i We&opolﬁkiege porewoinikom, ponad



B5% stanowig dophaty do itnienaych 'zﬁic_siqcznych biletdor szkolnych (ueznidw do 24 roku #yoa
i studentow do 26 rokw). ' o B

Nalezy zaznaceve, ze kwota u}qta W ustawie budzetowe] na rekompensate uraconych
wphwdw 2z ytulu stosowenia ulg usmwowych przes. pr‘zcwoznﬂ\ow jest = roku na rok coraz
miniejsza, a zapotrzebowanie zglaszane ptzez przewosnikow coraz wigksze. Spowodowane to jest
wzrostem koszidw a przez to i cen bil:étéw. Wzrastz tlo§d Przewoénﬂ';éﬂv, 2 ktorym Samorzady
Wojewodztw zmuszone $q podpjsyw‘aé wmowy, 2 w él:id za. tym  wrrosta iloéci hursow
przewozonych - pasgicrow korzysmacvch z ulg ustawawych Tak wigc wprowadzauy zapis

naszym zdariem dodatl{owo obeizzy budzet panstvm doplatnn:u do biletdw ulgowych dia kolejne

grupy osoh.

Erojelt Paghaneary K spoli
Zastrzezena masmy do wlclkoscu zaproponowme] u]gl Wyrma.r ulgi o wysokodel 50%

zastat zatesiony pdyz by} przyczynq menalezncgo rozticzania doplat preez przewaznikéw, ktorzy
sprzedajac fakryczme ap. jeden hilet IGU% rozliczali dwa bﬂety po 50% ottzymu]qc z tego tytud
stosowne  doplaty. Wptowadzona ulga w wy:mme 9% . spcwodowala e 7aprzestano
‘stosowsia takich praktyk _ ' i

Proponowane przex Parjamcnt Smdgﬂtéw .r'o.zwi's;zanilc POpTZ€Z TOZIOZOKCDiE 12
studentow podrézujacych 2 nﬁej#caf: satiieszkanin do. iszllt:o'h': iz poﬁvrmcm i studentow
podrozu]qcych w ka/dym mnym cclu, moze okazac 51@ trudne w praktvcr: do wdrozenia,
Poniewaz ptoje.kt dotyr;zy biletéw ]ednomowych Przcwozm]\- oproc dokumeni
uprawma]accgo dany c-sobg do z.mzkt, l-.udorazowo musmiby sprawdzic tez jakikolwiek
dokument potwierdzaincy adres zamieszkanin a nie zameldowama ktoty dostepny jest np.

w dowodzie osobistym.




