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W odpowiedzi napismo z dnia 22 kwiębria 2009 roku, w sprawie

przedłożenia opinii dotyczących poselslich proj ektów ustaw:

1. o auiarrie ustav1y o świadczeniach rodzinnych,
@ o znianie ustawy- Prawo o szkol-rrictwie wyższym orał ustawy o

pod{ku dochodowym od osób fizycznych, td'wu. nr Ą95?)

€) o zurianie Btawy o pracownikach samorządowych oraz zmianie
niekĘrvch innych ustaw (daJŁnFls4g) , \ d,wV, rn' 4 t' 8 Ę )

@'o anianię ustawy o pracownikach samorządowych (druk rrr 1885)'
p/ o ogrodach deiałkowych (druk nr 1886)'
(0/ o mrianie ustawy o uprawnieniach do beryłatnych i ulgowych

przeiazaÓw środkami publicmego transporfu zbiorowego (dnrk ru 1839)

Araz
Q) obywatelski projekt ustawy o zrnianie ustawy o uprawnieniach do

bezpłatnych i ulgowych przejazdów środkami publicznego transporru
zbiorowego (druk nr 1892)

w rałączenlr1 uprzejmie przesyłamy opinie otzymane z województw:
małopolskiego, mazowieckiego' łódzkiego, zachodniopom orskiego i
wielkopolskiego.
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Kraków, 5 maja 2009r'

Uwag i Województwa Małopo ls kiego

do pĘektu ustawy ,,o ogrodach dzialkowych''

Zgodnie z załoieniami projektu ustawy, można stwierdzić, iż jego redakcja

powinna sprowadzać się ty|ko do konwalidacji normy prawnej zakwęstionowanej

przez Trybunał Kons$tucyjny. Tymczasem zasięg |egislacjijest z;lacznie szerszy.

Jest rzeczą bezsporną, że insĘ1tucjg ogrÓdkÓw działkowych są pochodną

odmiennych niż dzisiaj założeń ustrojowych, w szczególnościtreść prawa własności.

Słusznie więc projektodawcy omawianego projektu próbują sformułować zmiany

dostosowuj4ce do dzisiejszej rzeczywistości prawnej. Wychodząc z zatozenia,

że stwierdzenie to jest obieKywne i prawdziwe, na|eży uznać, że w proponowanym

barnieniu projekt ustawy nie spełnia wymogóW poprawnej legislacji' Jest rzeczą

charakterystyczną, że w cyklu zb|ifonym do kampanii wyborczych - do organÓw
kolegialnych ($ejmu, Senatu, rady gmin, powiatów, sejmikÓw województw)
proponovyane są pod rófny e|ektorat i pzez różnych autorów propozycje zmian

ustroju dotyczących og ródków dziatkowych.

W naszej ocenie projeH ustawy dotyczący normowania spraw związanych

z ogrodkami działkowymi, powinien być pzeprowadzony z ogromną starannością,

z poszanowaniem praw zawartych w Konstytucji" w tym praw nabytych, prawa

wtasności i ochrony socjalnej bez naruszenia prawa gminy. Pełna i poprawna praca

legislacyjna powinna się koncentrowaĆ na przyjęciu pewnych założeń kierunkowych.

Następnie powinny być przygotowane dwa dokumenty. Pierwszy zawierĄąey
przepisy wprowadzd1ące, drugi akt natomiast powinien formułować przynajmniej na
okres paejściowy funkcjonowanie tego co naz}Ą/vano dotąd, ogrÓdkami działkowymi.

Zwracamy również uwagę, fe status prawny dzisiejszych ogródkÓw
działkowych jest niejednolity. Funkcjonuj4 one w systemie ustawy z 2005 roku

'o rodzinnych ogrodach dziatkowych'', ale istnieją również ogródki resortowe.
zakładowe, a także o nie do końca unormowanym statusie prawnym'

W takiej sytuacji starannie wykonana inwentaryzacja stanu faktycznego
i prawnego rnoże stanowić punkt wyjścia, (a takich danych brak) do projektowania
pzepisów prawa. Trybunał Konstytucyjny zwrÓcił uwagę na niezgodnoŚc z prawem
tych pzepisów, ktÓre dotyczyły ograniczenia praw samoządu terytoria|nego.
A przeciei przynajmniej w znacznej części dzialkowicze maja prawo własności do



budynkóW i Urządzeń na tym grunc|e zgodnie z przepisami prawa cywlnego

ibudowlanego.

Powyższe uwegi z koniecznoŚci' mają charakter ogólny, gdyŻ bez pełnej

infÓrmacji o stanie faktyoznym i prawnym, o|az przyjętej przez autorÓW projektu

koncepcji przemian Ustrrju ogródkóW dział*owych'

W naszej ocenie naleŹy przyjąĆ, że zbędn€ je9t twozenie ad hoc n9wych

ins!^ucji rozwiqzań prawnyoh. Naleł zwrócić |wagę, ie materia |egislac]i dÓtyczy

nie prawa administracyjnego a prawa cywi|nego. W związku z czym na|ezy sięgnąc

do instytucji zawańych w kodeksir cywilnym. PŻyk,ładowo tzeba przyjqć treść prawa

własności insMuc,ie współwłasności W zakresie korzystania z praw Wspó|nych'

prawa zabudowy, służebności Urządzeń, drogi itp' z zakresu prawa

administracyjnego np. należy skorzystać z insq^Ucji ustawy o stowarzyszenlach

iwykÓrzystac te przepisy do zarządzania rzeczą wspÓ|ną.

znamy p|zyklady funkcjonowania stowarzyszenia administrującego mienie m

wspólnym przy zespołech domów jednorodzinnych po likwidacji spółdzielni Nie

polrzeba tworzyć nowych form administrowania wspÓ|notowego' MoŹliwe jest też

przyiecie zasady' że właścicie|e budynków skorzystajQ np' z prawa zabudowy iże

nabędą WedłUg rzeczywistej wańości umową cywiIno . prawna od gminy'

Uwaoi szczeoołowe to oEedmiotowego oroiektu:

zgodnie z zasadami poprawnej |egis|ecji na|eży na początku omawianego

projektu stwo|zyc stowniczek pojęó' Pomimo, iż projektodawca w ań, 310 robi' to jak

Wynlka Z treści aktu. w tym pEloczonego pŹepisu art' 3, gdz]e znaiduje się

wyjaśnienie pojęć użytych W uśiawie. jednakŹe nie wszystkich (np. PZD, definicja

umieszczona w ań' 32 Ust. '1 projektu), a nawet poMarza niektóre uŹyte W pofostałą

treści przedmiotÓwego aktu' Na pr.ykład dennicja działki czy definicja ogrodu

dzjałkowego, zawańe są zaróWno We Wspomnianym ań. 3 j9k róWnieŹ W ań' 2 LJst' 3 i

4 - na|eży wspomnieć' iż pojęcia te są de'iniowane w sposób odmienny'

W ań' 10 ust 2, ań. 4 projektodawca powołuje się na ustawy odpowiednio:

kodeks cywi|ny' o ochronie środowiska oraz ochronie gruntóW rolnych i ]eśnych,

natÓmiast nie odsyła do pub|ikatora tych akiów, a jUż np art' 24 Ust' 2 takie odesłanie

zawiera - odnośnie ustawy o gospodarce nieruchomościami'



Projekt ustawy zastrfega moŹ|iwoŚć wpisu d0 księg! wieczystej vJ oŻypadk!

odpłatnego p|zekształcenia prawa użytkowania W p|awo własnoścj dzjałki ar1' 21
projektu. Brak natÓmiast takiego zapisu W przypadku samego prawa Uży.kovrania'

obowiqzuJqca ustawa z 8 lipca 2005 roku o rodzinnych ogrodach działkowych
(tj'; Dz. U' z 2005 r' Nr 169' poz. 14'19 2e zm')' stanowi' że prawa ustanowione
W sposÓb okreś|ony w ań. 14 ust. 4 (to znaczy bezpłatne i beferminowe prawo

uŹywania dfiałki i pobieranig Ź nioj pożytkÓw)' pod|€gają ujawnieniu !v księdze

wjeczystej' na Wniosek cz.łonka Po|Skiego związku DziałkowcóW'

Natomiast ań, 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 |ipca 1982 roku o księgąch

wierrystych i hipotece (t. ).: Dz. U. z 2001 r. Nr 124, poz.'1361 ze zm.) stanowi,

iż w Wypadkach pŹewidŹianych w pŻepisach Ustawowych w ksiedze w eczystej'

poza prawami rzeczowymi' mogą być ujawnione prawa osobiste iroszczenia. Ma.iąc

na uwadze powyższo proponuje się W ireści art' 10 po ustępie 8 dodać ust 9

w bŻmieniu:
,9' Prawo ufytkowania dziaki pod|6ga ujawnieniu w księdZe wieczystej na Wniosek

użytkownika' PrzePisy ustaw z 6lipca 1982 roku o księgach wieczystych i hipotece

(tj.: Dz. U. z 2001 r. Nr 124, poz.1361 ze zm') stosuje się odpowiednio.,,

Powolanie w proponowanym ust. 9 w art. 10 projeldu uslawy wskaranych

wyże] przepisów ma na ce|u ochronę użt.tkownikó$/ działek W ogrodach działkowych'

Ponadto' Proponowany zapis w ań' 10 t]st. 9 projektu ustawy jest spójny z zasadą

zawańą W art' 1 ust' 1 ustawy o księgach Wieczystych i hipotece, zgodnie z ktÓrq

,,księgi Wieczyste prowadzi się w celu usta|enia stanu prawnego nieruchomości'''

W ań' 32 Ust 2 projektu ustawy znajduje się odestanie do ''(..') ustawy o której

mowa W Ust' 1 (',),, natomiast ust' t nie wymjenia o jaka ustawę chodzi' Nalezałoby

Więc dookreślić Wspomniana ustawę.



Kr.ków, 5 rngja 200s r'

do projektów ustaw ''o zmian|e uBtawy o uprawnieniach do bgzplatnych

i utgowych p|zejafdów Óro{tkamI Pubticznego transPońu zbiorowego''

(druk nr.1892 - proiekt obywato|ski, oraz druk .1889 po6e|sk| proj€kt)

Do zaopiniowania zostafy przedŚtawione dwa prcjekty ustaw' projekt

obywatelski oraz poselskl, Mają one charaKer incydent€Iny ipo|ządkowy' naton,]iast

nie powinny byĆ przędstawiane jako odrębny akt nowe|izujący, |ecz powi|ny byc

prowadzone W ramach rea|izacji poIityki państwa w zakresie śWiadcŹeń SocjaInych.

Ponadto odnosząc się do treści projeKów, na|eźy stwierdzic, iz nie Jest

realnym wykonanie uadań państwa W zakresie 'lnansowania zwiększonych

wydatkóW, w ciągu obecnego roku budŹetowego. za taką oceną p|zemawia fakt

sytuacji ekonomic7nej Polski. oraz Iealizowany program oszczędnDśclo\Ą.ly

Na|ezy również wskazać' iż przedłożone do zaopiniowania projekty powinny byc

rczpat|zone łącznie przez sejm i róWnież w kontekście rozwiazań systemowych

transpońu drogowego,



KrJ{ów. ' Draj.:009 r

Uwsgi wojowód'tws Ma|opoliki.go do po9elgkiego projoktu ustł.i?-w

o zEirnle ustiwy o p.icovbik'łb śrmor'ldory.b

tY oprrłł.ie likrvid lji śt'loYiik rsyrteltów i dorrdców iqko odręboej kategorii

Prrcowdków Eltortądowycb ł urzędach Etni!' ttsrorfi,gacb potti.to}rYcłl

i ur..d!ch nirrffi lko!łlkich.

Ustawa f djria 2l listopada 2008 r. o pracou,nikach samorz4doiłych (Dz' U. Nr 223'
poz' 1458) była długo oczokiw2lym dokrtmentem 'egulującym w Śpl)sób kofupleksowy
i dostosovrrjący do współczesnych wzwań ż^|aĄd?Ąnie administracją publiczrą' Jedlym
z jej celów była między nimi niwelacja fikcji dotyczącej ąpolityczności dot.vchczas
2atrudnian}c} asystęntów. stąd t!ż pEedstav/iamy ponizej argumcnty pżema\\'jaiace za
pop|ąwnością plzyjętych ustsrł/ą rozwiązrń w tym zakesie.

1, Iut€ncja ustawodiwcy
Intencją rłlrowadzenis do samorzqdu nowcj katcgorii praco\łnikóq. safiorządowych -
domdoów i asystentów nie było tworzelie gabinetów polityczlych. lecz właśnie
uniknięcie sytuacji, w któĄ w urzędach na stanowiskach uzęd'jczych, 1ł t],tt
kierowniczyctl ur.łdnicrych zrtrudniane są osoby związanc politycztie z kierorłnikami
jst. a po upt1rłie ich kadencji nadal w nim prdcują. Założeniem było więc oddzielenie
w spoŚób bardzięj ptząrz,sty stano.wisk quaśi-po]itycalycb. zwiqfanych z osobq. L1óIa
obcjmujc stanowisko kierownika jednos&i, od stanowisk urzc.dniczych i od aparatu
edrninistracMnęgo.

2. StosuDek pracy
W odróanieniu od zwryldych ufzędników' asystenci i doradcy zatrudlialj są bez procedur,v
konkursowcj' a]e \,'Jyłącz!ie na czas okleślony. Asystenci i doradcy nie są tat
uprry'wilejowani' jak pracownic;' Da stanowiskąch urzędniczych' lch umowy Ó pracę są
więc terminowe, bez mozliwości aniany umoY/y na czas nieokrcślony, Zaviera się je na
czas kadencji kierorłnika ur4du, sle z możliwością wcześniejszego roz:\,Jiqza a
(2.tygodaiorły okes u1powiedzenia). Mo2na ic! więc przyją'' na ci,ts w))konania
okcś.lonego projektu, zadarria' Nie dfu.żej jodnak niż do końca kadcncji kjerorłnika
jednostld.

3' Limit osób
Ustawa ogranicza ilośó etatów przeanacznnych dla asystentorł' i doradcórł w dalym
uvędzie' W uzędzie marszałkowskim mozę być zatludnionych maks}.lnalnie ? takich
osób. Limit ten Źostał olgęślony w za|e;hości od qic]kości danej jednos&i śanoŹ4du
teĘ4oria']nego pÓprzez odesłanie do liczby micsz}<ariców.



4. Zadanla,
Asystent wykotruje zadania czysto organizaclno - ka.roelaryjne przy kicto'łrrik"
jednos&i' Natomiast stanowisko doradcy jest dedykowane dJa osÓb. któr-vch wiedzę
i dośw.iadczenie urz4d może ,łykorzystac bez konieczności oIgan]70\Ąanid
cza.soohłorurych i kosaownyoh naborów' Mogą to być osoby' L1óre wcześniej piastował'Y
wafne fuDtcje publiczne, są sPccjalislsrni w darrej dzicdzinic. posiadają 5tuł profesora
lub doktora itp. Kierownik jednostki urz@u ma pęhĘ dowohość \'r' zatudnianiu
kompetęntflych osób' przy czym w rozporz4dzeniu w spnwie wyna8radzania
pracowników samorządowych zostaĘ okrcślone mińmalne wymogi kwalifikaolle na to
stanowisko: wykształcenie \łyższ€ i minimun SJetni staz pracy'

Maj4c na uwadze powyź:sze, UMWM \\,łaż'.7'' 4Ódne z oczękiwanjami i pragma1yką
prąvjętc rozwiązanie, które wlaśnie ńa ns celu anrniejszenie ponoszonych kosztów na dalsze
utrłTnwanie, po upł}ryi/ię ksdencji, w Urzędzie osób, któle peh ły roię asysten1ów. ściślc
związanych politycznie-
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Pan
Bogdrn Ciepi.lewski
Dyreldor Biru.
Zwipku Województw RP

odpo\'jiadąjąo na eńaj] P&Da DlTelfura z dnia 28 kwietnia 2009 r u sprawie

zaopiniorłania 7 poselskich projeków ustav, po konsultacji z wiaściw]mi meĄ4Qrycznie

departamentami Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego oraŹ M22ovieckim

Cedtrum Polityki społecznej' poniźej przedstawiam uwagi do poszczególnych projeL1óv.

Projek ustaw1, i anianie ustswy o świadczetriach rodziDnycb ploponowlne w nim zmiany

"ie 
'upłyną ru tedtzację zadłnia lłalizowanę go vzŁz Maśfał]<^ Wojewódzwa

Mazowieckiego w ramach wspólnolowej koord}nacji świadczcńaoh rodzinrrych. Nienrniej

jednak pĘedrtawiamy lasze uwagi dotycz4ce Projekfu:

a) doqvczy !rt. 18r prcpo'owaDa waloryzacja nie jest w pełni korzysma |onie!łaf

uwzg]ędnia jedynic wskaźnik inłlacji (nie odnosi się do lzeczywjslyĆh kosztow

utrzymania)

b) dotycfY a'ozdzirh II b koni.owersyjnc są zapisy odnosz4ce się do świa,lczeń dla osób'

Lróre obęęnie nie mogą skorzystać z ulgi podatkowej prz1sługującq na dziecko.

zapisy przędstalrione v projekcic ustawy obejmują zby szcroką gn.rpę osób'

(wszys&ich, którzy nic rozliczają się w Urzędzie Skarborym, a, nie rylko osoby

o niskich docbodach).

w slosu'ku do ustaw o frbialie ustawy o pracovmikach samo'ządowych (druIj ]840 olaf

1885) podtrzymuję stalowisko z pisma aak oN.oP.rV./.M/0724- l8 109 2 dnia ] ó maJca

2009. Z purrktu widzenia stosowania ustawy o pracown.ikach samorzĘdowych proponowana

zmia.na nie trIa praktyczncgo znaczenia. Natomiast biorąc pod uwagę ideę, która przysu.iece

r)

2)

L.u@l Po]3kle]NĄqm.y J'kJśc' c.lt}'lik.ly lso 0001'2od€ so 14001:2005 oHsAs l30012007
oĘz s'.i.ńJ Pfucwd!]cln B f.9 oź.Ąl'n K!fuPcy]ńyń

X Yt'Jr € J7o



wprouadzerriu po\łyżŚzej zrdany motla podzielić podg]ąd' co do !łrykreś]eni3 f ustawy

ŚtaDowiska doladcy. stalowisko asystenta natomiast nie ma charakteru ?olityczne8" l rue

kojarzy się z ga.binetem politycznym. jest stanou,iskjem o chara]<terzę tcchlicmo

adtliniskaci[yn - asyslent poma8a ]ł' sprawlej realizacji pracy swojego przełożonego.

w zwiqzL.u z powższ'"rn, proponuję pozostawić staĘowisko asyŚtenta \\' ksztn.łcie

\Ą,Ę|ałanym przPf akfu nie obowiązująoe przepisy'

]) w stosunku do pozostałych plojektów' tj i

a) o ani8nie ustawy Prawo o szkolrrictwie wyżs?ym omz ustawy o pÓda*u

dochodow;m od osób fizycntych,

b) o ogrodAch działkowych (druk nr 1886)'

c) o frÓiałię ustawJ' o upravnieniach do bezpłahych i ulgowych p'fejazdów środkaoi

publicarego t'anspo!tu rbiolowcgo (dn* 1889),

d) ob}av{telŚkiego ploj.ktu usta\ĄY o zmianic usta\ł7 o upla!.ł'rrieniach do bezFł3Blj-th j

u1gowych przęjazdów ślodkami publicarego tranŚpoltu zbiolowego (druk nr 1892 )'

nie zgłaszam zadnych uwag'

Tamara Botkowska

Z-ca Departamennr Organizac;i i Nadzoru
Ds. Organizac no-Prawnych

Nr rel. (22) 59 79 298
rlElarczvk@meoua ol
ESOD:



Łódź' 7 maja 2009 r.
tJżqd Marszałkowski w Łodzj
Depańament InlrastrUktury

tF ,|.30420t116t09

Pan
Bogdan Ciepielewski
Dyrektor Biura
Związku Województw RP

W odpowiedzi na pismo Pana Dyrektora z dnia 28 kwietnia 2009r.

w sprawie pŹedłożenia opinii do proiektów ustaw' niniejszym przedkładam

opinie do projektóW ustaw w.łaściwych dla Departamentu lnfrastruktury'

Do poselskiego projeKu ustawy o zmianie ustawy

o uprawnianiach do bezpłatnych i ulgowych przejazdÓW środkami publicznego

transpo|7u zbiÓrowego (druk nr ' 889,l nie wnośzę uwag'

Natomiast obywatelski projekt lstawy o zmianie ustawy

o uprawnieniach do bezpktnych i Ulgowych pEejazdÓw środkami publicznego

tansportu zbiÓ|owego (druk nr '892/ w punkcie 3 wprowadza zapis dotyczący
p|zyznania u|gi 49% prq przelazdach środkami publicznego transpońu

zbiorowego w komunikacji autobusowej oa podstawie bi|etóW jednorazowych

d|a największej grupy odbiorcóW "uczeń, studenf'' Na|eży zauwaŹyć, że
przyjęcie powyższego fapisu spowodu.je konieczność dokonania znaczących

zmian w budżecie państwa na 2009 r. po|egaiqcych na zwiększeniu p|anu

d'o|Acji z pżeznaÓzeniem na fnansowanie u|g Ustawowych w komunikacji

autobusowej. Jednocześnie wańo zAznaczyć, że w Uzasadnieniu do proJektu

Ustawy brak jBst jednoznacznych pzesłanek stwierdzających koniecznoŚć

rozszerzenia kata|ogu u|g ustawowych o ko|ajną ulgę jednorazową. która
niewątpliwie znacząco obciąźy budżet państwa.

AndŻej DZierbicki
Dyrektor Departamentu
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l
w odPowidzi !a prrrźbńc v &iu 2s twiltii! !t. &oeł .t'kEt'dicaĄ do z'opinios€oia:

. ProJGIc Btrwy o ćwid*{.ćl rod'iny.\

. 9roj.b !r!r'y o pr..''dłi!r ł.uDorrs|ot!"cti otr! o etldie uieldóĘvc! iltych
lBrrr(d t t84OI

. P'oj.ld Ei.'y o n.łh utĘt?y o Pr.co*T&rcł r.E6|"t4doE}ch (druk nr lt89'

pr'.dstswi&D poliĘ ucłtBi wojt,ództc.. zitM|iopooo.'l(icBo:

z.s.dniczo aig D'r zilEati w odti.sićBiu do prżrdstawiolych do za{'piniorłsnjs
ptojektoĘeFb znian pzcpisow uślrwy z doia 2l tistopgda 2008 r' o pracownikacb
$bor.ądowycb (Dz U. Nr 223, poz 1458) or.f pżćpiłów urtawy z dlia 2t jis1opsd. 2oo3 r'
o ś\łiadc8oi&h mdzilEych (Dz U. z 2006 t, Nr 13 g, B?- głf 4 @jaŁ4!ni\.

Korastejąp jł"|Et f okeji DAj.ży kobiecanić roz*tzyć pilną fuiórrę iB'ycb
prrpisów t.j ust{q'y' tlyęDłująłth w pmktyq. tri'dlości idtrrPreta.yjDc, mogącc
w koescLwćĘcjj skutl.orłłrć rl{q'gt fAżltrtli Daruśz.aia dyscyptiĘy finansów Pu.blrcaytb'
Przcde qJsfys&ilt ohodd o p-fc?isy w eL 3ó, lltóI€ Pr'cwidują że prac.\łniko\ł,i
soE1oĘ4po\łEmu tyt'łee vj.oagodzrnil tEoż. zlstać Frry'!fuy dodatct Ęecjalny' ttoblern
plcaa min Da tylr żc tltluczsjąp pracorłuików ,atrudEianych na podstlwic powoła$a
f moaiwości ulĘgulow!ń w rEgulaminic wt/lqgradzraie {.1L 39 usL I 1rj llstaq}) usta$E
śpra*ią Ź. forErlde tEr& jcst pod*awy do !@]r@s!ia zastę'Ćorrl \łójta (bumxo.zą
FĘrydcnts ńis5t4) oraz cd<Nkom zarą!ów i slortoikoE dodatku ęccjalłego' są! dod8tek
sp€4j6t1y budzi też istob. vEpfiwo&i sr,oirn ębaraktcrcrrr' bowi€m \ł odniesieniu do }łójta
( burĘifzą prczydeltĄ !Eia$a), ś18ro5ty i e&szelk8 wojevYództ.r.a erżliwość pr4.aE,nia tego

'!*iĘr {ą.ły

ńJi*śe*deĘ,9E]dĘPd
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Pan
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w odpowicd"i os P'listwa pirao z dnia 28 lłrvićtąia 2009 'otu dotlc2ącc pro1cln' ustawv

o fInia'je trst.Ę ż ddi.a ż drd! 20 cż.rł,.Ą 7992 L o uprewnfuoiacb do uĘou.y& przejazdów

JroL!&ani publiczncgr' ernęonu zbiorowego pagaę poinformovać. ze EnolJę n3sllPulłlc

uwrgl:

&olrkr"!iq!,}imd!irbsMlJ]6l8!lo&--.l-ąsiśdzibĄs.5zczrciui!

W odniesieniu do *prowrdfcnh fEierr w treści ąt 5 uee 1 ww' usuł1 polegsi,rcej oa

aoie''rie sforidułos.Bni. ,,bflctów imicnoych mirsięcmyc]i azkoloycłt'' nr 
"bilctl]w 

ir:riemych

miesięenych., rzecz'rcjścic rv'Ąc się oru być uzasadniooa' btakicrn zestosowanra w1mzu

''s,!orq/' w P'rkrycc hP. prz7 v7kony.waoiu pr'cwofów studenróę' Nie nra.ms tógruez

zastrzcżcri do mzszctzaie zalcesu pociągów. w Lór7clr przy przciazdach in,,tl.rm p"sliczaego

traDspofN kotejowrgo, ucztriolo i śrudeEtom przpłęiwnlaby Ąa w qvlkośc' 19.J\,' poPtfez

umjełzczcnje w B!.wic faPisu o ''Pocj9*.cb osobow-lch, pospleszn;ch

r ekspresovrych'.

Nrtomias! tsżcba nicć świadomość, zc wprowrdzeore zmimy w posracr rozŚz(ffcoil

Larcgonr ętawniorr1cb do Ęi w wysoLośo 49% od ĆćnY bienr noff'{oćAĄ o gr,pv osób

w}:mianionc v erŁ 5 urr 1 &hĘIncj ust.VT Pf'y za}upic bilctów jcdtorazowych' powodqjąc ulgę

dh budźetóo osób uczących się spovoduie foeeniewiększc obcĘeoie budźcru prńsru'a-

Obecnic rv ogohei twocie dopłet otrz1myvrlyih z bu&ctr pńŚi'.a !' fÓrmi[ domcji

r dalcj ptzekezwanych ptzcz Samor'ąd Wojcvództwa MelkopoJskiego prucwohikor4 p<lnad



859u stRnowią doPlrv do ioićnqych !''esięanych biletów szkohych (uczlrióo-do 2-| r.;ku żyue

' 3tudgńtów do26tol'.

NaleĄ. zazruczvć, źe l(wot! ujętr w usawie hudżetorvęj n4 tekornP.Eslię uo']Ć{'nlcl)

v,płw,óLv : rvRrlu stosDwlai' uĘ r]surłt'w7cb przo, przewoźuiliów jesi ': fok\) nl loli Cor^'

mrue1szr. a zaporrzeb,wanie zgłalzanc plzcz pvewoźailróu colaz u.iększe' Spnu r,ooq:n,' tc' ię*

s.zrcstcm kasżtóv. Pże to ią biltóp' wzr*tz iiość Pącwoźni}ów. z którrml Samorządl

Vojcwództ* zmugfooc s'l Podpjsnvnć u!ro*?' e w ślłd za wm !''trosLl i].)śL:.i l..ujsÓ\ 1

przewozonych prs:łźcrów kotzystając'rch z ulg ustalro*ych. Trk więc wpIon'rdzorly zapis

n5sżytn zdldiem dod2lkowo obcĘY budżet parłsts.:r dopłatrtui <lo biletów uĘovrch cllł kole;oej

gfuPy osób.

ŁrqiEb'ttddoęn!rsfu df qtfu .8z.c'EĘal&i.Eoli&igi

z1rstf'eźenir ru.my do wiclkości zaptoponowanej dg' !0ymi,J utgi o vr'solrości 501z"

fośt!ł foirsiody gdyż b|t ptzifyaąalen^|eincgo roliczatria dopht przez pr:crvoźnikłirr'' któruv

rprzedając faktJ'cznre op. jedcn bilet 100%, rozliczali dwn biery po 50% otl2'mqą( z tego tytulrl

stosovne dopłrty. Wptowadzoae uĘa w s7miztze 49% spowodov'ała' że zzprzesr:no

stosow3oi2 ta]ciĆh Pnktyk

PloPonow.ne P&.' Patl'.lc€st shjdedtów ro.wiq.aoic poPŹez rofróżn!.n.c n1

$tudentów PodróźujĄcj'ó z miejsca żdtjcszkatril do 9zkoĘ i ' Powrotcm l srudentóu

podróźu)ących w każdym inrryłn celu moł9 olrzzać się trudnc w prakvce do rr.&oźerur.

Pouiewaź ptojelt dorycfy bilrtóv jednorazow7ch, Przewoźnil ęrcrz doLmenru

rrpnwnńjącego daoą osobę do trriżĘ każdotazowo urusjalby sPrrwdić tcź ]lkiłolw]ek
dokumenr Pormerd;"|ący .d!c{ ŹrmiesŹtŁm!1 r nie zameldoęali!. Lńry dorIcpnr lctL op'

r dosoLlzre osobisrlm.


